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Ginebra, 1 de abril de 2004

	Ref:

Tel.:
Fax:
	Circular TSB 230

COM 17/BGS
+41 22 730 5994
+41 22 730 5853
	-
A las Administraciones de los Estados Miembros de la Unión

	Correo-e:
	tsbsg17@itu.int
	Copia:

-
A los Miembros del Sector UIT-T;

-
A los Asociados del UIT‑T;

-
A los Copresidentes y a los Vicepresidentes de la Comisión de Estudio 17;

-
Al Director de la Oficina de Desarrollo de las Telecomunicaciones;

-
Al Director de la Oficina de Radiocomunicaciones


	Asunto:
	Aprobación de las Cuestiones de la Comisión de Estudio 17


Muy señora mía/Muy señor mío:

1
A petición de los Copresidentes de la Comisión de Estudio 17, "Redes de datos y soporte lógico de telecomunicaciones", tengo el honor de informarle que, de conformidad con las disposiciones de la Resolución 1, Sección 7, § 7.3.2, de la AMNT (Montreal, 2000), 16 Estados Miembros y 25 Miembros de Sector presentes en la última reunión de dicha Comisión que tuvo lugar en Ginebra del 10 al 19 de marzo de 2004, acordaron reestructurar las Cuestiones de la Comisión de Estudio 17.

2
El texto de las Cuestiones, que resulta de consolidar las anteriores 27 Cuestiones de la Comisión de Estudio 17 para obtener 18 Cuestiones, puede encontrarse en el anexo 1.

3
Se supone que las Recomendaciones resultantes se someterán al proceso de aprobación alternativo (AAP).

Le saluda muy atentamente,

H. Zhao
Director de la Oficina de
Normalización de las Telecomunicaciones

Anexo: 1

Anexo 1

(a la Circular TSB 230)

Reestructuración de las Cuestiones de la Comisión de Estudio 17

Retransmisión de tramas y comunicación de datos

	Cuestión
	Título

	A/17
	Retransmisión de tramas (continuación de la Cuestión 5/17 y partes de las Cuestiones 2/17 y 10/17, estudiadas durante el periodo 2001-2004)

	B/17
	Redes públicas de datos (continuación de las Cuestiones 1/17, 3/17, 4/17, 6/17 y parte de la Cuestión 2/17, estudiadas durante el periodo 2001-2004)

	C/17
	Protocolos y mecanismos de servicios para las redes de datos multiservicios (MSDN) (continuación de la Cuestión 7/17, estudiada durante el periodo 2001-2004)

	D/17
	Comunicaciones de multidistribución de extremo a extremo con gestión de la calidad de servicio (continuación de la Cuestión 8/17, estudiada durante el periodo 2001-2004)

	E/17
	Servicios de directorio, sistemas de directorio y clave pública/certificados de atributo (continuación de la Cuestión 9/17, estudiada durante el periodo 2001-2004)

	F/17
	Interconexión de sistemas abiertos (OSI) (continuación de partes de las Cuestiones 2/17 y 11/17, estudiadas durante el periodo 2001-2004)


Seguridad de las telecomunicaciones

	G/17
	Proyecto de seguridad en los sistemas de comunicaciones (continuación de una parte de la Cuestión 10/17, estudiada durante el periodo 2001-2004)

	H/17
	Arquitectura y marco genérico de la seguridad (continuación de una parte de la Cuestión 10/17, estudiada durante el periodo 2001-2004)

	I/17
	Ciberseguridad (continuación de una parte de la Cuestión 10/17, estudiada durante el periodo 2001-2004)

	J/17
	Gestión de la seguridad (continuación de una parte de la Cuestión 10/17, estudiada durante el periodo 2001-2004)

	K/17
	Telebiometría (continuación de una parte de la Cuestión 10/17, estudiada durante el periodo 2001-2004)

	L/17
	Servicios de comunicación seguros (continuación de una parte de la Cuestión 10/17, estudiada durante el periodo 2001-2004)


Lenguajes y soporte lógico de las telecomunicaciones

	M/17
	Notación de sintaxis abstracta uno (ASN.1) y otros lenguajes de datos (continuación de la Cuestión 12/17 y parte de las Cuestiones 11/17 y 14/17, estudiadas durante el periodo 2001‑2004)

	N/17
	Lenguajes de especificación e implementación (continuación de las Cuestiones 13/17, 24/17, 25/17 y parte de la Cuestión 14/17, estudiadas durante el periodo 2001-2004)

	O/17
	Lenguajes de requisitos (continuación de las Cuestiones 15/17 y 18/17, estudiadas durante el periodo 2001-2004)

	P/17
	Marco genérico de los lenguajes de diseño del sistema y lenguaje de modelado unificado (continuación de las Cuestiones 17/17, 21/17, 22/17 y 23/17, estudiadas durante el periodo 2001-2004, y de la Cuestión 28/17, estudiada durante el periodo 2002-2004)

	Q/17
	Lenguajes, metodologías y marco general de las pruebas (continuación de las Cuestiones 19/17 y 20/17, estudiadas durante el periodo 2001-2004)

	R/17
	Procesamiento distribuido abierto (ODP) (continuación de las Cuestiones 26/17 y 27/17, estudiadas durante el periodo 2001-2004)


Textos de las Cuestiones reestructuradas

Cuestión A/17
–
Retransmisión de tramas


(continuación de la Cuestión 5/17 y partes de las Cuestiones 2/17 y 10/17, estudiadas durante el periodo 2001‑2004)

1
Motivos

Continuar los estudios sobre las redes de datos con retransmisión de tramas y el interfuncionamiento entre redes de retransmisión de tramas y otras redes.

Este estudio incluye todos los aspectos de la retransmisión de tramas: definición del servicio, numeración, encaminamiento, calidad de funcionamiento y calidad de servicio, funcionamiento y mantenimiento, interfaces DTE/DCE, interfaces red a red e interfuncionamiento.

Estos estudios incluyen el mantenimiento y la mejora de las Recomendaciones Q.933, Q.933bis, X.36, X.76, X.84, X.142, X.144, X.145, X.146, X.147, X.148, X.149, X.151 y X.272, además de la elaboración de nuevas Recomendaciones, de ser necesario.

2
Cuestión

Qué nuevas Recomendaciones, o mejoras a las Recomendaciones existentes, son necesarias en el contexto de las redes con retransmisión de tramas y MPLS:

a)
para completar la labor sobre el interfuncionamiento entre redes con retransmisión de tramas y MPLS;

b)
para el interfuncionamiento entre la retransmisión de tramas conmutada y la señalización ATM utilizando las redes MPLS;

c)
para la definición, los protocolos y los procedimientos de interfuncionamiento en el plano de control y gestión entre la retransmisión de tramas y las redes MPLS;

d)
para mejorar el interfuncionamiento entre la retransmisión de tramas y el ATM;

e)
para permitir el interfuncionamiento entre la retransmisión de tramas y Ethernet;

f)
para mejorar la calidad de servicio y los aspectos de OAM;

g)
para definir y especificar la mediación de servicio entre la capa 2 y las redes MPLS;

h)
para hacer mejoras o introducir nuevas funciones de acuerdo con los requisitos del mercado.

Esta labor se llevará a cabo en estrecha colaboración con la MPLS and Frame Relay Alliance. 

3
Objetivos del trabajo

Actualizar o elaborar nuevas Recomendaciones según sea necesario.

4
Relaciones con otras actividades

	Recomendaciones:
	Serie X, serie Q, y serie I

	Cuestiones:
	B/17 y C/17

	Comisiones de Estudio:
	2, 11, 12 y 13 del UIT‑T

	Organismos de normalización:
	JTC 1/SC 6 de ISO/CEI; MPLS and Frame Relay Alliance; IETF


Cuestión B/17
–
Redes públicas de datos


(continuación de las Cuestiones 1/17, 3/17, 4/17, 6/17 y parte de la Cuestión 2/17, estudiadas durante el periodo 2001‑2004)

1
Motivos

Proseguir los estudios sobre las redes de datos y la transmisión de datos del tipo RPD y RDSI, principalmente a la luz de las nuevas tecnologías emergentes. Las redes de la próxima generación (NGN) van a necesitar nuevas capacidades de datos dentro de redes dedicadas, en términos de mayor caudal y/o funcionalidades.

El estudio de muchas Recomendaciones sobre redes de datos ha terminado y las Recomendaciones se han finalizado. Esto se refiere en gran parte al estudio de las redes públicas de datos de circuitos arrendados, con conmutación de circuitos y con conmutación de paquetes con arreglo a X.25. La realización de sistemas basados en estas Recomendaciones sobre redes de datos puede tomar cierto tiempo y la experiencia práctica de estos sistemas puede llevar a descubrir errores técnicos o la necesidad de ampliar estas Recomendaciones. Se requiere por lo tanto proseguir el mantenimiento de las Recomendaciones sobre redes de datos de la serie X.

Se trata de las Recomendaciones siguientes:

a)
Principios de servicio y de explotación – F.600

b)
Clases de servicio de usuario y facilidades facultativas de usuario – X.1, X.2

c)
Interfaces DTE/DCE y acceso – X.3, X.5, X.8, X.20, X.20bis, X.21, X.21bis, X.22, X.25, X.28, X.29, X.30, X.31, X.32, X.33, X.34, X.35, X.37, X.38, X.39, X.42, X.45, X.46

d)
Estructura de señales – X.4

e)
Características técnicas de los servicios de transmisión de datos – X.7

f)
Circuitos de enlace – X.24

g)
Interfaces de señalización – X.60, X.70, X.71, X.75, X.77, X.78, X.80, X.81, X.82

h)
Multidistribución – X.6, X.48, X.49

i)
Conexiones ficticias de referencia – X.92

j)
Señales de progresión de llamada – X.96

k)
Encaminamiento – X.110, X.111, X.115, X.116

l)
Numeración e interfuncionamiento del plan de numeración – X.121, X.122, X.123, X.124, X.125

m)
Calidad de servicio – X.130, X.131, X.134, X.135, X.136, X.137, X.138, X.139, X.140, X.141

n)
Pruebas de mantenimiento – X.150

o)
Modalidades administrativas – X.180, X.181

p)
Interfuncionamiento – X.300, X.301, X.302, X.305, X.320, X.321, X.322, X.323, X.324, X.325, X.326, X.327, X.328, X.329, X.340, X.350, X.351, X.352, X.353, X.361, X.371

NOTA 1 – Las Recomendaciones X.26 (V.10) y X.27 (V.11) están asignadas a la Comisión de Estudio 16.

NOTA 2 – Las Recomendaciones X.50, X.50bis, X.51, X.51bis, X.52, X.53, X.54, X.55, X.56, X.57 y X.58 están asignadas a la Comisión de Estudio 15.

NOTA 3 – Las Recomendaciones X.160, X.161, X.162, X.163, X.170, X.171 están asignadas a la Comisión de Estudio 4.

2
Cuestión

a)
¿Qué aspectos de las tecnologías, como GII, NGN, IP, LAN/WAN, servicios inalámbricos y móviles, incluidas las IMT‑2000, la multidistribución y la transmisión de datos a alta velocidad han de incluirse en las Recomendaciones sobre las redes de datos?

b)
¿Qué Recomendaciones nuevas o revisadas son necesarias para cumplir con los requisitos y ofrece servicios de nuevas capacidades de datos dentro de las redes dedicadas?

c)
¿Qué procedimientos administrativos se necesitan para la atribución de códigos de identificación de red de datos (CIRD) para las telecomunicaciones en caso de catástrofes?

d)
¿Qué es necesario corregir o mejorar en las Recomendaciones sobre las redes de datos de la serie X?

3
Objetivos del trabajo

Elaborar nuevas Recomendaciones sobre redes de datos de la serie X, o revisar las existentes, en función de las necesidades señaladas en las contribuciones recibidas.

4
Relaciones con otras actividades

	Recomendaciones:
	Q.933, Q.933bis, X.36, X.76, X.84, X.142, X.144-X.149, X.151, X.272; Recomendaciones sobre numeración de la serie E

	Cuestiones:
	A/17, C/17 y D/17

	Comisiones de Estudio:
	2, 11, 12, 13, 15 y 16 del UIT‑T

	Organismos de normalización:
	JTC 1/SC 6 de ISO/CEI


Cuestión C/17
–
Protocolos y mecanismos de servicios para las redes de datos multiservicios (MSDN)


(continuación de la Cuestión 7/17, estudiada durante el periodo 2001‑2004)

1
Motivos

Esta Cuestión pretende proporcionar protocolos y mecanismos de servicios para el soporte de las redes de datos multiservicios (MSDN). Ya se han implantado, y siguen expandiéndose por todo el mundo sistemas de control de acceso a los medios (MAC) para Ethernet y para el sistema de anillo por paquetes adaptables (RPR) y otros canales de comunicaciones. El anillo de múltiples servicios basado en un RPR es una tecnología de red Metropolitana multiservicios que también puede utilizarse en distintas topologías. Esta Cuestión trata de cómo utilizar de manera eficaz estos recursos de banda ancha existentes para proporcionar aplicaciones en las redes de datos multiservicios. Esta Cuestión proporciona los protocolos y mecanismos de servicios para la MSDN. Las nuevas Recomendaciones se ajustarán a las redes de datos multiservicios existentes y a las distintas aplicaciones de ingeniería MAC (Ethernet, Ethernet Gigabit, RPR).

Recomendaciones existentes: X.85/Y.1321, X.86/Y.1323, X.87/Y.1324.

2
Cuestión

En el marco de esta Cuestión se elaboran Recomendaciones dedicadas a protocolos y mecanismos de servicios para la MSDN. El trabajo respectivo se conducirá y avanzará en cooperación con otras Comisiones de Estudio, el IETF, el IEEE 802, el MEF, etc. Forma parte del trabajo:

i)
el mantenimiento de X.85/Y.1321 y X.86/Y.1323, y la actualización y ampliación de X.87/Y.1324;

ii)
proseguir con el proyecto de Recomendación X.msr, con inclusión de los aspectos asociados de Ethernet, Ethernet Gigabit, Ethernet 10G;

iii)
elaborar requisitos para la MSDN, entre cuyos campos de estudio y desarrollo se incluyen:

•
identificación de las necesidades del mercado;

•
consideraciones de arquitectura de las redes de datos L2;

•
aspectos de la multidistribución multiservicios;

•
las interfaces usuario-red (UNI) y red‑red (NNI);

iv)
mejorar los protocolos de paquetes existentes o, de ser necesario, elaborar nuevos protocolos de paquetes para soportar los requisitos de la MSDN, incluidos los mecanismos de servicios;

v)
elaborar una MIB (base de información de gestión) para el soporte del punto (iv).

3
Objetivos del trabajo

1)
Mantenimiento y/o ampliación de las Recomendaciones actuales.

2)
Elaboración de nuevas Recomendaciones de acuerdo con los temas estudiados.

4
Relaciones con otras actividades

	Recomendaciones:
	

	Cuestiones:
	

	Comisiones de Estudio:
	4, 11, 13 y 15 del UIT‑T

	Organismos de normalización:
	JTC 1/SC 6 de ISO/CEI; IETF; Comité 802 de IEEE; Foro Metro Ethernet (MEF)


Cuestión D/17
–
Comunicaciones de multidistribución de extremo a extremo con gestión de la calidad de servicio


(continuación de la Cuestión 8/17, estudiada durante el periodo 2001‑2004)

1
Motivos

Las nuevas aplicaciones multimedios requieren diversas funciones y facilidades. Los servicios de multidistribución de extremo a extremo serán uno de los servicios fundamentales de las aplicaciones multimedios. Del mismo modo, se requiere una capacidad de gestionar las características de calidad de servicio para mejorar los servicios de comunicación para el usuario final. En las Recomendaciones X.601, X.605, X.606 y X.606.1, finalizadas durante el periodo de estudios 1997‑2004, se establecen las funciones y facilidades de multidistribución de extremo a extremo con control de la calidad de servicio en entornos de red de multidistribución IP.

Las Recomendaciones X.602 y X.603, elaboradas durante el periodo de estudios 2001‑2004, proporcionan facilidades de gestión de grupo y un marco general para la multidistribución con retransmisión de extremo a extremo, que permiten la utilización de servicios multidistribución de extremo a extremo a través de entornos de red IP de unidistribución. Es necesario proseguir los esfuerzos de normalización que se invierten actualmente en la elaboración de Recomendaciones sobre protocolos para servicios de multidistribución retransmitidos para cumplir con los requisitos de diversas aplicaciones, como las aplicaciones de grupo uno a muchos y muchos a muchos. Del mismo modo, ha de completarse el estudio y la definición de un protocolo de transporte de comunicaciones mejoradas (ECTP) dúplex y N‑plex con control de la calidad de servicio, labor planificada pero que no llegó a completarse durante este periodo de estudios. Estos esfuerzos de normalización se han estado llevando a cabo sin escollos en colaboración con el JTC 1/SC 6 de ISO/CEI con el objetivo de establecer normas comunes para ambos organismos de normalización. 

Los nuevos servicios multimedios IP sobre redes inalámbricas exigen que se elaboren nuevas Recomendaciones relativas a los correspondientes servicios de multidistribución extremo a extremo. Un nuevo conjunto de Recomendaciones permitirá garantizar la movilidad del servicio de multidistribución y establecerá funciones y facilidades de multidistribución extremo a extremo.

Se encuadran en el marco de esta Cuestión las siguientes Recomendaciones, en vigor en el momento de su aprobación, o que ya han recibido el consentimiento:

X.601, X.602, X.603, X.605, X.606 y X.606.1.
2
Cuestión

Se estudiarán los siguientes temas:

•
¿Qué modificaciones o mejoras a las Recomendaciones existentes han de prepararse para asumir los nuevos requisitos del mercado?

•
¿Qué mejoras o nuevas Recomendaciones han de elaborarse para incluir las capacidades de multidistribución dúplex y N‑plex en el ECTP?

•
¿Qué mejoras o nuevas Recomendaciones han de elaborarse para la prestación de servicios de multidistribución retransmitidos de extremo a extremo en las aplicaciones de grupo uno a muchos y muchos a muchos?

•
¿Qué mejoras o nuevas Recomendaciones han de elaborarse para cumplir con los requisitos de la red inalámbrica?

•
¿Qué mejoras o nuevas Recomendaciones han de elaborarse para incluir las capacidades de gestión de la calidad de servicio de extremo a extremo en los protocolos de multidistribución?

3
Objetivos del trabajo

Las tareas que habrán de llevarse a cabo son las siguientes:

•
Mantenimiento y mejora de las Recomendaciones X.601, X.602, X.603, X.605, X.606, y X.606.1 existentes para integrar los nuevos requisitos del mercado (de ser necesario).

•
Actualizar o elaborar nuevas Recomendaciones sobre el protocolo de transporte de multidistribución dúplex con gestión de la calidad de servicio.

•
Actualizar o elaborar nuevas Recomendaciones sobre el protocolo de transporte de multidistribución N‑plex con gestión de la calidad de servicio.

•
Actualización o elaboración de nuevas Recomendaciones sobre el protocolo de multidistribución retransmitida de extremo a extremo para las aplicaciones de grupo simples.

•
Actualización o elaboración de nuevas Recomendaciones sobre el protocolo de multidistribución retransmitida de extremo a extremo para las aplicaciones de grupo N‑plex.

•
Actualización o elaboración de nuevas Recomendaciones sobre el protocolo de multidistribución de extremo a extremo en la red inalámbrica.

•
Colaboración con el JTC 1/SC 6 de ISO/CEI sobre temas relacionados con la multidistribución, incluida la elaboración de normas comunes para ambos organismos.

•
Colaboración con otras Comisiones de Estudio del UIT‑T y otras entidades, como Internet Society/IETF, sobre aspectos relativos a la arquitectura, los servicios y protocolos para multidistribución de extremo a extremo y la calidad de servicio.

4
Relaciones con otras actividades

	Recomendaciones:
	X.200, X.214, X.224, X.641 y X.642

	Cuestiones:
	B/17, C/17, F/17 y L/17

	Comisiones de Estudio:
	CE 13 del UIT‑T sobre los aspectos relativos a los servicios de comunicaciones de nueva generación

CE 16 del UIT‑T sobre aspectos relativos a las aplicaciones multimedios

	Organismos de normalización:
	JTC 1/SC 6 de ISO/CEI sobre aspectos relativos a la multidistribución y la calidad de servicio

IETF sobre aspectos relativos a la multidistribución y la calidad de servicio


Cuestión E/17
–
Servicios de directorio, sistemas de directorio y clave pública/certificados de atributos


(continuación de la Cuestión 9/17, estudiada durante el periodo 2001‑2004)

1
Motivos

La especificación, realización y mejora oportuna y apropiada de servicios y sistemas de directorio existentes y nuevos puede facilitarse si se estudian conjuntamente los servicios y los sistemas de directorio necesarios para su sustentación.

La seguridad de los documentos y transmisiones electrónicas es uno de los principales obstáculos para el despliegue de sistemas que manejan información comercial y privada de carácter sensible. Las actuales especificaciones de clave pública y certificados de atributo deben responder a la creciente demanda de una mayor seguridad. 

1.1
Servicios de directorio

Es necesario estudiar servicios de directorio ofrecidos, ya sea para acceso público o para su utilización por operadores del servicio de asistencia de directorio, a los efectos de definir globalmente aspectos del acceso a directorios distantes por parte de diversos servicios. El principal requisito del estudio es facilitar la interoperabilidad internacional de los servicios de directorio. 

Recomendaciones existentes: E.104, E.115, F.500, F.510 y F.515.

1.2
Sistemas de directorio

Las Recomendaciones de la serie X.500 se publicaron por primera vez en 1988 y fueron objeto de amplias revisiones en 1993, 1997 y 2000/2001.

Estas normas son componentes significativos de tecnologías de amplia utilización, como PKI y LDAP, y se emplean en muchas esferas, como las finanzas, la medicina y los servicios jurídicos.

Es necesario el mantenimiento de las Recomendaciones mencionadas, estudiar ampliaciones y nuevas aplicaciones de X.500, y proseguir la colaboración con IETF y el JTC 1 de ISO/CEI.

Recomendaciones existentes: X.500, X.501, X.511, X.518, X.519, X.520, X.521, X.525, X.530, X.583, X.584, X.585 y X.586.

1.3
Clave pública/certificados de atributos

La Recomendación X.509 se publicó por primera vez en 1988 y fue objeto de amplias revisiones en 1993, 1997 y 2000.

Los certificados de clave pública de X.509 se utilizan ampliamente. En todas las sesiones de navegación segura con protocolo SSL se utiliza un certificado para autenticar el servidor web y acordar la clave de encriptación que se utilizará para proteger la información intercambiada durante dicha sesión. Este certificado también se utiliza para autenticar y proteger el correo electrónico y es la piedra angular de los servicios de fechado. Muchos países han equiparado la validez de los documentos electrónicos a la de los documentos en papel tradicionales y consideran que un documento electrónico con firma digital soportado por un certificado X.509 es la forma más verídica de documento electrónico. Los certificados de atributos permiten transferir privilegios con todas las garantías. 

Es necesario el mantenimiento de esta Recomendación, estudiar ampliaciones y nuevas aplicaciones de X.509, y proseguir la colaboración con IETF y el JTC 1 de ISO/CEI.

Recomendaciones existentes: X.509.

2
Cuestión

2.1
Servicios de directorio

a)
¿Qué nuevas definiciones y nuevos perfiles de servicios se necesitan para aprovechar las tecnologías de directorio ampliamente sustentadas, como X.500 y LDAP?

b)
¿Qué modificaciones de las Recomendaciones de las series E y F y/o nuevas Recomendaciones se necesitan para especificar ampliaciones y subsanar los defectos de las actuales definiciones y perfiles de servicio de directorio?

2.2
Sistemas de directorio

a)
¿Qué ampliaciones del directorio se necesitan para apoyar mejor a sus usuarios actuales y potenciales, como una mayor coherencia de la información de directorio que aparece repetida, permitir el funcionamiento con síntesis especificadas por el usuario de los atributos del directorio, mejorar la calidad de funcionamiento al recuperar un gran número de resultados devueltos, o evitar la confusión producida cuando múltiples proveedores del servicio de directorio mantienen diversas informaciones bajo un mismo nombre?

b)
¿Qué otras ampliaciones del directorio se requieren para habilitar el funcionamiento de servicios ejecutados mediante la especificación LDAP de IETF, incluida la utilización posible del XML para acceder a los directorios y permitir un interfuncionamiento?

c)
¿Qué otras ampliaciones del directorio se requieren para permitir su utilización en diversos entornos, como entornos de recursos restringidos, por ejemplo, redes inalámbricas y redes multimedios?

d)
¿ Qué otras ampliaciones del directorio se necesitan para habilitar más eficazmente las redes inteligentes, las redes de comunicación o los servicios públicos de directorio, por ejemplo?

e)
¿Qué modificaciones de las Recomendaciones de la serie X.500 y/o nuevas Recomendaciones se necesitan para especificar ampliaciones y subsanar defectos del directorio?

El estudio de sistemas de directorio se realizará en colaboración con el JTC 1 de ISO/CEI en lo que se refiere a su trabajo de ampliación de ISO/CEI 9594, texto incluido también en las Recomendaciones X.500-X.530. Se mantendrá una coordinación y estrecha cooperación también con el IETF, particularmente en lo que se refiere a LDAP.

2.3
Clave pública/certificados de atributos

a)
¿Qué otras ampliaciones de clave pública y certificados de atributos se requieren para permitir su utilización en diversos entornos, como entornos de recursos restringidos, por ejemplo redes inalámbricas y redes multimedios?

b)
¿Qué otras ampliaciones de clave pública y certificados de atributos se requieren para aumentar su utilidad en aspectos tales como la biometría, la autenticación, el control de acceso y el comercio electrónico?

c)
¿Qué modificaciones de la Recomendación X.509 se necesitan para especificar ampliaciones y subsanar defectos de dicha Recomendación?

La labor sobre la clave pública y los certificados de atributos se realizará en colaboración con el JTC 1 de ISO/CEI en lo que se refiere a su trabajo de ampliación de ISO/CEI 9594-8, texto incluido también en la Recomendación X.509. Se mantendrá una coordinación y estrecha cooperación también con el IETF, particularmente en lo que se refiere a la infraestructura de clave pública (PKI).

3
Objetivos del trabajo

El texto de la quinta edición de las Recomendaciones de la serie X.500 habrá de estar preparado a mediados de 2005.

4
Relaciones con otras actividades

	Recomendaciones:
	Serie H.350

	Cuestiones:
	G/17, H/17, I/17, J/17, K/17, L/17 y M/17

	Comisiones de Estudio:
	2, 11 y 16 del UIT-T

	Organismos de normalización:
	JTC 1/SC 6 de ISO/CEI; IETF


Cuestión F/17
–
Interconexión de sistemas abiertos (OSI)


(continuación de partes de las Cuestiones 2/17 y 11/17, estudiadas durante el periodo 2001‑2004)

1
Motivos 

El estudio de las Recomendaciones básicas sobre interconexión de sistemas abiertos (OSI) ha terminado: modelo de referencia OSI; estructura, servicios y protocolos de capa superior (aplicación, presentación y sesión); estructura, servicios y protocolos de capa inferior (transporte, red, enlace de datos y capa física). También ha culminado el trabajo sobre tratamiento de mensajes, transferencia fiable, funcionamiento a distancia, compromiso, concurrencia y recuperación (CCR) y procesamiento de transacciones.

La realización de sistemas basados en las Recomendaciones sobre OSI puede abarcar un periodo de tiempo relativamente prolongado y la experiencia práctica de la aplicación puede llevar a descubrir errores técnicos o a la necesidad de ampliar dichas Recomendaciones. Se requiere por lo tanto proseguir el mantenimiento de las Recomendaciones sobre OSI de la serie X.
Se trata de las Recomendaciones siguientes:

a)
Arquitectura OSI – X.200, X.210, X.220, X.630, X.650

b)
Tratamiento de mensaje – F.400, F.401, F.410, F.415, F.420, F.421, F.423, F.435, F.440, F.471, F.472, X.400, X.402, X.404, X.408, X.411, X.412, X.413, X.419, X.420, X.421, X.435, X.440, X.445, X.446, X.460, X.462, X.467, X.481, X.482, X.483, X.484, X.485, X.486, X.487, X.488

c)
Procesamiento de transacciones – X.860, X.861, X.862, X.863

d)
Compromiso, concurrencia y recuperación (CCR) – X.851, X.852, X.853

e)
Funcionamiento a distancia – X.219, X.229, X.249, X.880, X.881, X.882

f)
Transferencia fiable – X.218, X.228, X.248

g)
Capas superiores – X.287, X.637, X.638, X.639

h)
Capa de aplicación – X.207, X.217, X.217bis, X.227, X.227bis, X.237, X.237bis, X.247, X.257

i)
Capa de presentación – X.216, X.226, X.236, X.246, X.256

j)
Capa de sesión – X.215, X.225, X.235, X.245, X.255

k)
Capas inferiores – X.260

l)
Capa de transporte – X.214, X.224, X.234, X.264, X.274, X.284, X.634

m)
Capa de red – X.213, X.223, X.233, X.263, X.273, X.283, X.610, X.612, X.613, X.614, X.622, X.623, X.625, X.633

n)
Capa de enlace de datos – X.212, X.222, X.282

o)
Capa física – X.211, X.281

p)
Calidad de servicio – X.641, X.642

NOTA 1 – Las Recomendaciones de la serie X.290-X.299 sobre pruebas de conformidad se han incluido en la Cuestión Q/17.

NOTA 2 – Las Recomendaciones de la serie X.500-X.599 sobre el directorio se han incluido en la Cuestión E/17.

NOTA 3 – Las Recomendaciones de la serie X.600-X.609 sobre comunicaciones de pares múltiples se han incluido en la Cuestión D/17.
NOTA 4 – Las Recomendaciones de la serie X.660-X.679 sobre autoridades de registro se han incluido en la Cuestión M/17.
NOTA 5 – Las Recomendaciones de la serie X.680-X.699 sobre ASN.1 se han incluido en la Cuestión M/17.
NOTA 6 – Las Recomendaciones de la serie X.700-X.799 sobre gestión de sistemas están asignadas a la Comisión de Estudio 4.

NOTA 5 – Las Recomendaciones de la serie X.800-X.849 sobre seguridad se han incluido en la Cuestión H/17.

2
Cuestión 

Proseguir el mantenimiento de:

a)
Recomendaciones sobre arquitectura OSI y sus distintas capas para facilitar toda la ampliación necesaria y subsanar los defectos comunicados.

b)
Servicios y sistemas de tratamiento de mensajes, transferencia fiable, funcionamiento a distancia, CCR y procesamiento de transacciones para facilitar toda ampliación necesaria y subsanar los defectos comunicados.

Es muy conveniente establecer una estrecha colaboración y coordinación con otras Comisiones de Estudio y otros grupos internacionales responsables de la interconexión de sistemas abiertos para asegurar la más amplia aplicabilidad de las Recomendaciones resultantes.

El trabajo debe realizarse en colaboración con el JTC 1 de ISO/CEI.

3
Objetivos del trabajo

Corregir o ampliar las Recomendaciones sobre OSI en función de las necesidades señaladas en las contribuciones recibidas.

4
Relaciones con otras actividades

	Recomendaciones:
	Serie X.290-X.299, serie X.500-X.599, serie X.600-X.609, serie X.660‑X.699, serie X.700-X.799 y serie X.800-X.849 

	Cuestiones:
	17/4, D/17, E/17, H/17, K/17, M/14 y Q/17

	Comisiones de Estudio:
	4, 11 y 13 del UIT‑T

	Organismos de normalización:
	JTC 1 de ISO/CEI


Cuestión G/17
–
Proyecto de seguridad de los sistemas de comunicaciones


(continuación de la parte de la Cuestión 10/17, estudiada durante el periodo 2001‑2004)

1
Motivos

Las amenazas a la seguridad de la infraestructura de las telecomunicaciones está aumentando tanto en frecuencia como en complejidad. Los esfuerzos que se han estado llevando a cabo para garantizar la seguridad de la infraestructura han sido fragmentarios y conservadores por lo que, hasta el momento, no se ha logrado una protección satisfactoria contra dichas amenazas. El gran número de organizaciones que tratan los distintos aspectos de la seguridad complica la coordinación y la cooperación. 

En un momento en que buena parte de las transacciones comerciales mundiales se llevan a cabo a través de los enlaces de telecomunicaciones, garantizar la seguridad de esta ciberinfraestructura es fundamental para el buen funcionamiento de las empresas, así como para el bienestar de los ciudadanos y el funcionamiento eficaz de sus gobiernos. Gusanos y virus como el Blaster y Code Red han afectado a millones de computadoras y redes de comunicaciones de todo el mundo. Las repercusiones económicas de estos ataques han sido colosales, causando pérdidas de miles de millones de dólares. La lucha contra estas amenazas ha sido lenta y es urgente realizar esfuerzos de manera concreta e intensiva.

El tema de la seguridad es muy vasto en alcance y temas abarcados, puesto que puede aplicarse a prácticamente todos los aspectos de las telecomunicaciones y las tecnologías de la información. Los requisitos relativos a la seguridad pueden abordarse de abajo arriba o de arriba abajo:

–
El enfoque de abajo arriba es aquel en que los expertos en distintas esferas determinan las medidas de seguridad necesarias para reforzar y proteger su dominio particular de la red, es decir, la biometría, la criptografía, etc. Éste es el enfoque más ampliamente adaptado, pero es fragmentario en cuanto que la seguridad se estudia en distintas organizaciones.

–
El enfoque de arriba abajo es una manera estratégica y compleja de abordar la seguridad, al requerir un conocimiento global del tema. Por ello mismo es el enfoque más difícil de adoptar, puesto que es complicado encontrar expertos que conozcan detalladamente todas y cada una de las partes de la red, y por tanto, sus requisitos de seguridad, en vez de expertos en aspectos particulares de uno o dos campos específicos.

–
Otra alternativa es combinar ambos enfoques y realizar un trabajo de coordinación para aunar los distintos saberes. Se ha demostrado con frecuencia que este enfoque es difícil de aplicar al variar los intereses y disponibilidades de los expertos en cuestión.

En el marco de esta Cuestión se quiere establecer una visión global y coordinar y organizar todas las actividades sobre seguridad de las comunicaciones dentro del UIT‑T. Se utilizará un enfoque de arriba abajo contando con la colaboración de otras Comisiones de Estudio y organismos de normalización. Se pretende realizar un trabajo más concreto a nivel estratégico y de proyecto.

2
Cuestión

a)
¿Cuáles son los resultados previstos del proyecto de seguridad de los sistemas de comunicaciones?

b)
¿Qué procesos, temas, métodos y calendario son necesarios para alcanzar estos resultados?

c)
¿Qué manuales y textos sobre seguridad habrá de elaborar y mantener la UIT?

d)
¿Qué talleres sobre seguridad será necesario celebrar?

e)
¿Qué se necesita para establecer relaciones efectivas con otros organismos de normalización para poder avanzar en la labor sobre la seguridad?

f)
¿Cuáles son las etapas clave y los criterios para obtener buenos resultados?

g)
¿Cómo se puede estimular el interés de los Miembros de Sector y las administraciones por la labor sobre seguridad para poder proseguir con ella?

h)
¿Qué puede hacerse para que el mercado se interese más por los temas relativos a la seguridad?

i)
¿Cómo puede articularse claramente el interés de los gobiernos y la necesidad urgente de proteger los intereses de la economía mundial, que dependen de una infraestructura de telecomunicaciones robusta y segura?

3
Objetivos del trabajo

1)
Actuar como grupo de referencia en todos los proyectos del UIT‑T relativos a la seguridad de las comunicaciones.

2)
Elaborar y mantener una guía del proyecto para proporcionar una visión y un plan detallados que determinen el nivel y alcance del campo de estudio. En el plan se identificarán todos los componentes y las relaciones entre ellos, las organizaciones participantes y sus funciones. Ha de hacerse una distinción entre los nuevos sistemas/redes y los sistemas/redes existentes. Deben identificarse las aplicaciones reales de la red para establecer especificaciones de seguridad y normas dentro de los actuales marcos de colaboración entre el UIT‑T, el JTC 1 de ISO/CEI, el IETF y otras organizaciones, según sea necesario, antes del final del próximo periodo de estudios.

3)
Mantener y publicar Manuales y textos del UIT‑T sobre seguridad.

4)
Asistir a la TSB en el mantenimiento del Manual de Seguridad y aportar contribuciones.

5)
Identificar lagunas en el trabajo sobre normas de seguridad en las telecomunicaciones y promover los esfuerzos por colmarlas.

6)
Proponer nuevas Recomendaciones y modificaciones a las ya existentes (de ser necesario); dar una indicación de los recursos y el tiempo que serán necesarios para llevar a cabo una armonización.

7)
Promover la cooperación y colaboración de los grupos de trabajo sobre normas para la seguridad de las comunicaciones.

8)
Examinar las Recomendaciones y los documentos de coordinación de otras Comisiones de Estudio y organismos de normalización, según sea necesario.

9)
Facilitar la coordinación entre grupos externos y las Comisiones de Estudio correspondientes.

10)
Tomar la iniciativa de organizar y planificar talleres y seminarios sobre seguridad en la UIT, según convenga.

4
Relaciones con otras actividades

	Recomendaciones:
	Serie X y otras Recomendaciones relacionadas con la seguridad

	Cuestiones:
	E/17, H/17, I/17, J/17, K/17 y L/17

	Comisiones de Estudio:
	2, 4, 9, 11, 13, 16 del UIT‑T; UIT‑R; UIT‑D

	Organismos de normalización:
	JTC 1/SC 6 y 27 de ISO/CEI; ATIS; ETSI; IETF


Cuestión H/17
–
Arquitectura y marco genérico de la seguridad


(continuación de una parte de la Cuestión 10/17, estudiada durante el periodo 2001‑2004)

1
Motivos 

Las Recomendaciones X.800, X.802 y X.803 describen la seguridad en el contexto de sistemas abiertos. En la Recomendación X.805 se determina la arquitectura de seguridad para los sistemas de comunicaciones de extremo a extremo. Se ha establecido un conjunto completo de marcos detallados de seguridad que abarcan aspectos de la seguridad tales como la autenticación, el control de acceso, el no rechazo, la confidencialidad, la integridad y auditoría y alarmas de seguridad (X.810, X.811, X.812, X.813, X.814, X.815 y X.816). Para crear condiciones de seguridad genérica de capas superiores (GULS, generic upper layers security) se elaboraron las Recomendaciones X.830, X.831, X.832, X.833, X.834 y X.835. En cooperación con el JTC 1/SC 27 de ISO/CEI se establecieron las Recomendaciones X.841, X.842 y X.843 sobre objetos de información de seguridad y servicios de tercera parte fiable. Hay que proseguir este trabajo para mantener y ampliar estas Recomendaciones sobre seguridad con el fin de satisfacer las necesidades de las nuevas tecnologías (infraestructura mundial de la información (GII), redes de próxima generación (NGN) y redes basadas en el protocolo Internet).

Con cada vez más frecuencia, los operadores de telecomunicaciones y sus sistemas y redes de información se enfrentan a distintas amenazas de seguridad, como el fraude informático, el espionaje, el sabotaje, el vandalismo, los incendios o inundaciones. Los virus informáticos, el pirateo informático y los ataques de denegación de servicio son cada vez más frecuentes, más sutiles y de mayores consecuencias.

Las industrias de las telecomunicaciones y las tecnologías de la información buscan soluciones de seguridad globales y rentables que puedan aplicarse a distintos tipos de redes, servicios y aplicaciones. Para poder aplicar estas soluciones en un entorno de múltiples proveedores, la seguridad de la red debe formularse alrededor de arquitecturas y tecnologías de seguridad normalizadas.

Es necesario definir requisitos y soluciones de seguridad adaptados a las amenazas de seguridad que acechan el entorno de las comunicaciones y la evolución de las medidas de seguridad para contrarrestarlas.

Es necesario estudiar la seguridad para los nuevos tipos de redes, así como para los nuevos servicios.

2
Cuestión

a)
¿Cómo debería definirse una solución completa y general de la seguridad de las comunicaciones?

b)
¿Cuál es la arquitectura de una solución completa y general de la seguridad?

c)
¿Cuál es el marco de aplicación de la estructura de seguridad para crear una solución de seguridad?

d)
¿Cuál es el marco de aplicación de la arquitectura de seguridad para evaluar (y consecuentemente mejorar) una solución de seguridad existente?

e)
¿Cuáles son los fundamentos de la arquitectura para la seguridad?

i)
¿Cuál es la arquitectura de seguridad de las nuevas tecnologías?

ii)
¿Cuál es la arquitectura que garantiza la seguridad extremo a extremo?

iii)
¿Cuál es la arquitectura de seguridad en el entorno móvil?

iv)
¿Qué arquitecturas de seguridad técnica se requieren? Por ejemplo:

a)
¿Qué arquitectura de seguridad para sistemas abiertos?

b)
¿Qué arquitectura de seguridad en las redes IP?

c)
¿Qué arquitectura de seguridad en las NGN?

f)
¿Cómo modificar las Recomendaciones que definen el modelo de seguridad de capa superior y capa inferior para adaptarlas a la evolución de condiciones, y qué nuevas Recomendaciones se requieren?

g)
¿Cómo organizar las normas de arquitectura en relación con las Recomendaciones sobre seguridad existentes?

h)
¿Cómo modificar las Recomendaciones que definen el marco de seguridad para adaptarlas a las nuevas tecnologías, y qué nuevas Recomendaciones marco se requieren?

i)
¿Cómo se aplican los servicios de seguridad para suministrar soluciones de seguridad?

3
Objetivos del trabajo

Habrá que:

•
Elaborar un conjunto completo de Recomendaciones para proporcionar soluciones normalizadas de seguridad para las telecomunicaciones en colaboración con otros organismos de normalización y las Comisiones de Estudio del UIT‑T.

•
Mantener y mejorar las Recomendaciones de la serie X.800.

4
Relaciones con otras actividades

	Recomendaciones:
	Recomendaciones de la serie X

	Cuestiones:
	E/17, G/17, I/17, J/17, K/17 y L/17

	Comisiones de Estudio:
	2, 4, 9, 11, 13 y 16 del UIT‑T

	Organismos de normalización:
	JTC 1/SC 27 de ISO/CEI; IETF; ATIS T1M1 y T1S1; ETSI

	Otros organismos:
	3GPP, 3GPP2


Cuestión I/17
–
Ciberseguridad


(continuación de una parte de la Cuestión 10/17, estudiada durante el periodo 2001‑2004)

1
Motivos

Los sistemas de comunicaciones han sufrido numerosos ataques y se han multiplicado los problemas de gusanos y virus. Los usuarios del ciberespacio están muy interesados en mejorar el nivel de protección de sus actividades electrónicas y en prevenir los distintos tipos de amenazas. Muchos expertos de la comunidad de las telecomunicaciones han de conocer el funcionamiento adecuado del equipo para garantizar la seguridad de la red.

Se han introducido numerosos mecanismos de protección y detección, como los cortafuegos y los sistemas de detección de intrusión (IDS, intrusion detection systems), pero la mayoría sólo consideran los aspectos técnicos. Si bien estas soluciones técnicas son importantes, es necesario dedicar más atención y debate a la ciberseguridad desde el punto de vista de la normalización internacional.

2
Cuestiones

Han de estudiarse las siguientes esferas de la ciberseguridad:

•
procesos para la distribución, compartición y divulgación de información sobre vulnerabilidad;

•
procedimiento normalizado para el tratamiento de problemas en el ciberespacio;

•
estrategia para la protección de la infraestructura crítica de la red.

3
Objetivos del trabajo

¿Qué Recomendaciones se necesitan sobre la ciberseguridad?

Este trabajo se llevará a cabo en colaboración con el proyecto de seguridad de los sistemas de comunicaciones del UIT‑T y otras Comisiones de la UIT interesadas en la ciberseguridad, los organismos de normalización como el JTC 1 de ISO/CEI y el IETF, y otras organizaciones relacionadas con la ciberseguridad, incluidas las organizaciones dedicadas especialmente al tratamiento de problemas, como el Computer Emergency Response Team Coordination Center (CERT/CC) y el Forum for Incident Response Security Teams (FIRST).
4
Relaciones con otras actividades

	Recomendaciones:
	

	Cuestiones:
	G/17, H/17, J/17, K/17, L/17 y M/17

	Comisiones de Estudio:
	2, 4, 5, 9, 11, 13, 15, 16 y CCE del UIT-T; UIT-R; CE 2 del UIT‑D

	Organismos de normalización:
	JTC 1/SC 27 de ISO/CEI; IETF

	Otros organismos:
	FIRST, CERT/CC


Cuestión J/17
–
Gestión de la seguridad


(continuación de una parte de la Cuestión 10/17, estudiada durante el periodo 2001‑2004)

1
Motivos

La información y los procesos relacionados con ella, las instalaciones de telecomunicaciones, las redes y las líneas son activos comerciales importantes de los organismos de telecomunicaciones. Para que estos organismos puedan gestionar adecuadamente dichos activos y proseguir adecuadamente las actividades que les incumben, es extremadamente necesario gestionar la seguridad de la información. La Recomendación X.1051 abarcará los requisitos de gestión de seguridad de la información de los organismos de telecomunicaciones, y habrá que estudiar con mayor detalle temas nuevos de esta Recomendación y, más concretamente, las tecnologías de gestión de riesgos y de problemas. El objetivo es elaborar un conjunto de Recomendaciones sobre gestión de la seguridad en el marco del UIT‑T.

En lo que concierne a estos estudios, debe proseguir en todos sus aspectos el esfuerzo de colaboración entre el UIT‑T y el JTC 1 de ISO/CEI, con el fin de asegurar la mayor compatibilidad posible de las soluciones de seguridad. El éxito comercial de las soluciones elaboradas como normas nacionales en muchos países también ha de tenerse en cuenta.

2
Cuestión

a)
¿Cómo identificar y gestionar los riesgos de seguridad en los sistemas de telecomunicaciones?

b)
¿Cómo identificar y gestionar los activos de información para los sistemas de telecomunicaciones?

c)
¿Cómo identificar los temas de gestión específicos para los operadores de telecomunicaciones?

d)
¿Cómo construir un sistema de gestión de la seguridad de la información (ISMS) para los operadores de telecomunicaciones que sea compatible con las normas ISMS existentes?

e)
¿Cómo han de tratarse y gestionarse los problemas de seguridad que se presenten en las telecomunicaciones?

3
Objetivos del trabajo

1)
Revisar las similitudes y diferencias entre las Recomendaciones sobre gestión del UIT‑T y las normas sobre gestión de ISO/CEI para la gestión de riesgos y problemas (2o trimestre de 2005).

2)
Estudiar y elaborar una metodología de gestión de riesgos para las telecomunicaciones compatible con el concepto de gestión de seguridad de la información (1er trimestre de 2005 – 4º trimestre de 2006).

3)
Estudiar y elaborar un procedimiento de tratamiento y respuesta ante problemas de seguridad para las telecomunicaciones, que sea compatible con el concepto de gestión de seguridad de la información (1er trimestre de 2005 - 4º trimestre de 2006).

4)
Proponer proyectos de nuevas Recomendaciones (4º trimestre de 2006).

5)
Evaluar los resultados de la metodología de gestión de riesgos y del procedimiento de gestión de problemas para su posible utilización por parte de las facilidades y servicios de telecomunicaciones. Elaborar proyectos de Recomendaciones (4º trimestre de 2006 - 4º trimestre de 2007).

6)
Dar el consentimiento para las nuevas Recomendaciones (1er trimestre de 2008).

Se prevé adoptar una decisión sobre la evolución de los estudios en el primer trimestre de 2005, momento en que se revisarán los puntos expuestos.

Los resultados esperados son:

a)
una o más Recomendaciones sobre gestión de riesgos y problemas, que consoliden y armonicen textos existentes/en elaboración sobre gestión de la seguridad, sean Recomendaciones del UIT‑T o Normas de ISO/CEI;

b)
mayor coherencia de los conceptos y el modelo de gestión de la seguridad definidos en las Recomendaciones del UIT‑T y las Normas de ISO/CEI.

4
Relaciones con otras actividades

	Recomendaciones:
	X.200, X.273, X.274 y X.509

	Cuestiones:
	C/17, E/17, G/17, H/17, I/17, K/17, L/17 y M/17

	Comisiones de Estudio:
	2, 4, 9, 11, 13, 15, 16 y CCE del UIT‑T; UIT-R; UIT-D

	Organismos de normalización:
	JTC 1/SC 27 de ISO/CEI; ETSI; TTC

	Otros organismos:
	NIST


Cuestión K/17
–
Telebiometría


(continuación de una parte de la Cuestión 10/17, estudiada durante el periodo 2001‑2004)

1
Motivos

Griego: Tele: lejos; Bio: vida; Metron: medida; Logos: lenguaje, ciencia; Nomos: ley

Con cada vez más frecuencias, los operadores de telecomunicaciones y sus sistemas y redes de información se enfrentan a amenazas de seguridad procedentes de diversas fuentes, siendo la inteligencia del hombre la más peligrosa. La identificación y autenticación personal utilizando el modelo general multimodo de telebiometría (TMMF), especificado en X.1081, de aplicarse, permitirá gestionar la seguridad para denegar el acceso a usurpadores, evitar el fraude de identificación, etc.

En cooperación con los Subcomités 17, 27 y 37 del JTC 1 de ISO/CEI, ha de mejorarse la Recomendación X.1081, Marco general para la especificación de aspectos de seguridad de la telebiometría. Además, se prevé elaborar una nueva Recomendación que especifique los umbrales cuantitativos de cada aspecto de seguridad del TMMF con un valor numérico.

El UIT‑T trabaja en coordinación con CEI/TC 25 en las condiciones de categoría A. Este grupo propone generar un conjunto de cantidades fisiológicas y sus unidades (2006), y se creará una base de datos de las cantidades fisiológicas pertinentes y sus unidades, para su uso conjunto por parte de la UIT y el CEI.

Se va a establecer una colaboración y se va a definir un nuevo tema de trabajo, permitiendo así que el modelo general multimodo de telebiometría (TMMF) alcance la madurez suficiente para determinar y especificar los umbrales mínimos y máximos de seguridad.

También se prevé la coordinación, en el marco de la Cuestión K/17, con organismos de normalización en materia de cibersalud.

Se invita a los fabricantes de dispositivos telebiométricos a manifestar sus necesidades y requisitos.

Los países en desarrollo disponen de una excelente oportunidad para aportar nuevas ideas de productos durante la elaboración de las próximas Recomendaciones de la familia de la telebiometría.

2
Cuestión

a)
¿Cómo pueden mejorarse la identificación y autenticación de los usuarios mediante métodos de telebiometría seguros?

b)
¿Cómo utilizará el UIT‑T el nuevo capítulo de la norma Fisiología CEI 60027, "Physiological subset", para obtener los elementos de un modelo de categorización de dispositivos telebiométricos seguros?

c)
¿Qué sistema de referencia de niveles de seguridad ha de utilizarse para aportar soluciones telebiométricas seguras en orden jerárquico?

d)
¿Cómo identificar temas relacionados con las tecnologías de autenticación biométrica para las telecomunicaciones?

e)
¿Cómo identificar los requisitos de las tecnologías de autenticación biométrica para las telecomunicaciones basados en una tecnología criptográfica como PKI?

f)
¿Cómo identificar un modelo y un procedimiento de autenticación biométrica para las telecomunicaciones basados en una tecnología criptográfica como PKI?

3
Objetivos del trabajo

Completar este importante programa sobre normalización de la seguridad telebiométrica dentro de los ya existentes y bien establecidos marcos de colaboración entre el UIT‑T y el JTC 1 de ISO/CEI, el ISO/TC 12, el CEI/TC 25 y el IETF, así como la Organización Internacional de Metrología Legal (OIML), y la Oficina Internacional de Pesos y Medidas (BIPM), a finales del periodo de estudios 2005‑2008. Estos esfuerzos incluyen la coordinación de las actividades y la cooperación con otros organismos competentes.

1)
Estudiar y crear un modelo de autenticación biométrico y un procedimiento para las telecomunicaciones basados en una tecnología criptográfica, como PKI (4º trimestre de 2006).

2)
Elaborar y obtener el consentimiento de una nueva Recomendación del UIT‑T sobre tecnologías de autenticación biométrica para las telecomunicaciones basadas en una tecnología criptográfica como PKI (4º trimestre de 2007).

3)
Poner en práctica el TMMF (2005).

4)
Diseñar todos los posibles modelos a partir de los 1 600 cubos descritos en el TMMF.

5)
Definir categorías más sutiles en la base de datos.

6)
Colaborar con el CEI/TC 25/WG2.

7)
Obtener umbrales máximos y mínimos de la Unión Internacional de Ciencias.

8)
Elaborar nuevas Recomendaciones derivadas del TMMF antes del final del periodo de estudios.

4
Relaciones con otras actividades

	Recomendaciones:
	X.200, X.273, X.274, X.509, X.805

	Cuestiones:
	C/17, E/17, F/17, G/17, H/17, I/17, J/17, L/17 y M/17

	Comisiones de Estudio:
	2, 4, 5, 9, 11, 13, 15, 16 y CCE del UIT‑T; UIT‑R

	Organismos de normalización:
	JTC 1/SC 17, 27 y 37 de ISO/CEI; ISO/TC 68 y TC 12; CEI/TC 25; IETF; IEEE

	Otros organismos:
	OIML, Organización Internacional de Metrología Legal;
BIPM, Oficina Internacional de Pesos y Medidas.


Cuestión L/17
–
Servicios de comunicación seguros


(continuación de una parte de la Cuestión 10/17, estudiada durante el periodo 2001‑2004)

1
Motivos

La industria de las telecomunicaciones ha experimentado un crecimiento exponencial en esferas tales como las comunicaciones móviles, los servicios web y los servicios TTP (tercera parte fiable). Específicamente, la seguridad de las comunicaciones móviles y los servicios web es fundamental para un mayor desarrollo de la industria. Un protocolo de aplicación seguro es fundamental para los servicios de comunicaciones seguros y la normalización de las mejores soluciones de seguridad globales es vital para una industria que trabaja en un entorno internacional de múltiples proveedores. Dadas las características de las comunicaciones móviles (por ejemplo, transmisión por el aire, potencia informática limitada y reducido tamaño de memoria de los dispositivos móviles pequeños), la seguridad es especialmente problemática y merece una atención y estudio especiales. Además, es necesario estudiar y poner a punto otros tipos de servicios de aplicación segura, como los servicios de indicación de hora, los servicios de notario seguros, los servicios de aplicación PKI, etc. Las tecnologías de seguridad del servicio web, como la aserción de seguridad y la aserción de control de acceso son muy importantes para las redes de comunicaciones.

2
Cuestión

a)
¿Cómo identificar y definir los servicios de comunicaciones seguros en las comunicaciones móviles o los servicios web?

b)
¿Cómo identificar y tratar las amenazas que acechan a los servicios de comunicaciones?

c)
¿Cuáles son las tecnologías de seguridad para sustentar los servicios de comunicaciones seguros?

d)
¿Cómo ha de mantenerse la interconectividad segura entre servicios de comunicaciones?

e)
¿Qué técnicas de seguridad son necesarias para los servicios de comunicaciones seguros?

f)
¿Qué técnicas o protocolos de seguridad son necesarios para los nuevos servicios web seguros?

g)
¿Qué protocolos de aplicación seguros son apropiados para ofrecer servicios de comunicaciones seguros?

h)
¿Cuáles son las soluciones de seguridad globales para los servicios de comunicaciones seguros y sus aplicaciones?

3
Objetivos del trabajo

En colaboración con otros organismos de normalización y Comisiones de Estudio del UIT‑T, elaborar un conjunto de Recomendaciones para proporcionar soluciones de seguridad globales a las telecomunicaciones móviles, servicios de comunicaciones seguros y servicios web seguros.

4
Relaciones con otras actividades

	Recomendaciones:
	Serie X.800 y otras Recomendaciones relacionadas con la seguridad

	Cuestiones:
	E/17, G/17, H/17, I/17, J/17, K/17 y M/17

	Comisiones de Estudio:
	2, 4, 9, 11, 13, 16, y CCE del UIT‑T; UIT-R

	Organismos de normalización:
	JTC 1/SC 27 de ISO/CEI; IETF; ATIS; ETSI; OASIS; W3C

	Otros organismos
	Open Mobile Alliance (OMA); Liberty Alliance Project; 3GPP; 3GPP2


Cuestión M/17
–
Notación de sintaxis abstracta uno (ASN.1) y otros lenguajes de datos


(continuación de la Cuestión 12/17 y partes de las Cuestiones 11/17 y 14/17, estudiadas durante el periodo 2001‑2004)

1
Motivos

Esta Cuestión incluye el mantenimiento de las Recomendaciones X.680, X.681, X.682, X.683, X.690, X.691, X.692, X.693, X.694, X.660, X.662, X.665, X.666, X.667, X.669, X.670, X.671 y X.920.

Se completará la labor de desarrollo de las Recomendaciones X.fws (servicios web rápidos), y X.finf (Infoset rápido), y se elaborarán otras Recomendaciones, cuando sea necesario, para adaptarse a la evolución de la tecnología y los requisitos adicionales de los usuarios de la notación ASN.1, sus reglas de codificación y otros requisitos manifestados por los usuarios y proveedores de las autoridades de registro.

La ASN.1 ha demostrado ser la notación predilecta de muchos grupos de normalización del UIT‑T, muchos de los cuales siguen solicitando funcionalidades adicionales en las Recomendaciones sobre ASN.1, así como la corrección de las ambigüedades que quedan y falta de claridad en dichas Recomendaciones (mantenimiento).

Los datos pueden desempeñar múltiples funciones en los sistemas informáticos, sus interfaces y utilizaciones. Es necesario identificar estas funciones y cualquier característica de lenguaje o notación nueva necesaria para su soporte.

También es necesario prestar asistencia a los grupos encargados de otras Cuestiones, para la definición y utilización de las representaciones de datos (incluida tanto la codificación binaria como XML de los datos), y elaborar cualquier Recomendación que sea necesaria.

Debe establecerse una colaboración con el Grupo de Gestión de Objetos (OMG) para garantizar que cualquier nueva versión del IDL (X.920) cumple con las necesidades del UIT‑T.

2
Cuestión

Debe proseguir el estudio de la notación de sintaxis abstracta para determinar:

a)
Qué ampliaciones requieren la notación de sintaxis abstracta uno (ASN.1) y sus reglas de codificación para responder a las necesidades de futuras aplicaciones.

b)
Qué regla de codificación adicional se necesita para responder a los requisitos de numerosas aplicaciones que emplean ASN.1.

c)
Si cabe definir más formalmente las especificaciones de reglas de codificación de ASN.1 y se puede permitir una mayor flexibilidad para que los autores de especificaciones de protocolo puedan modificar dichas reglas de codificación.

d)
Si existen otros requisitos de aplicaciones genéricas de ASN.1, además de X.fws y X.finf.

e)
Qué Recomendaciones se necesitan para armonizar la ASN.1 y otras notaciones para la definición de esquemas de datos, entre otras cosas en relación con el etiquetado XML.

f)
Qué queda por hacer para garantizar que las bases semánticas de ASN.1 son suficientes para las necesidades de la industria de "instrumentos de ASN.1", que constituyen una especificación bien definida y sin ambigüedades de la notación ASN.1 para todos los posibles tipos de especificaciones.

g)
Qué tipo de colaboración, más allá de los acuerdos vigentes, se requiere con otras entidades encargadas de jure o de facto de la elaboración de normas, para que el trabajo del UIT‑T sobre ASN.1 siga siendo un modelo en el campo del suministro de notaciones para definición de protocolos.

h)
Qué otras autoridades de registro, o sus procedimientos, se necesitan para soportar los trabajos llevados a cabo sobre esta y otras Cuestiones.

i)
Qué otras Recomendaciones se necesitan para soportar formatos de datos, así como la estructuración de correspondencia entre dichos formatos.

3
Objetivos del trabajo

a)
Completar la preparación de las nuevas Recomendaciones X.fws y X.finf. 

b)
Actualizar las Recomendaciones de las series X.660-, X.670-, X.680- y X.690- durante el periodo de estudios para responder a las necesidades de los usuarios.

c)
Evaluar y adoptar, según convenga, nuevas versiones de IDL en colaboración con el OMG (X.920).

4
Relaciones con otras actividades

	Recomendaciones:
	Serie H.200, H.323, T.120, serie X.400, serie X.500, serie X.700, serie X.880, serie X.900 y serie Z entre otras

	Cuestiones:
	Todas las Cuestiones relacionadas con las Recomendaciones mencionadas

	Comisiones de Estudio:
	Todas las Comisiones de Estudio que utilizan ASN.1

	Organismos de normalización:
	JTC 1/SC 6 de ISO/CEI y todos los grupos de trabajo de ISO/CEI que utilizan ASN.1; OMG; IETF; W3C; OASIS

	Otros organismos:
	Consorcio ASN.1


Cuestión N/17
–
Lenguajes de especificación e implementación


(continuación de las Cuestiones 13/17, 24/17, 25/17 y parte de la Cuestión 14/17, estudiadas durante el periodo 2001‑2004)

1
Motivos

La Cuestión sobre los lenguajes de especificación e implementación se ocupa de:

–
lenguaje de especificación y descripción – SDL (Recomendaciones de la serie Z.100);

–
lenguaje ampliado de definición de objetos – eODL (Recomendaciones de la serie Z.130);

–
CHILL (Z.200).

El lenguaje SDL ya está bien definido y se utiliza tanto en la industria para el desarrollo de sistemas como en el seno del UIT‑T. Este lenguaje se emplea con profusión y goza de un soporte de herramientas adecuado por lo que su utilización se ha ampliado convirtiéndose en un lenguaje de implementación.

El lenguaje eODL fue definido para el desarrollo de componentes de software independientemente de la tecnología utilizada. Para describir en un primer momento su comportamiento, se combinó el eODL con el SDL mediante una correspondencia de lenguajes, y otros tipos de correspondencias permitirán una transferencia adaptada a cada tecnología, para implementar componentes en otros lenguajes y ponerlos en servicio. Todas estas correspondencias requieren una modelización de sistemas distribuidos en eODL, descritos desde distintas perspectivas, aunque relacionadas: informática, de aplicación, de instalación, de entorno objetivo. El desarrollo de herramientas con este lenguaje está en curso.

En el caso de interfaces y protocolos que utilizan ASN.1 para transportar datos, hay reglas de codificación que pueden utilizarse para determinar exactamente cómo se codifica la información. No obstante, cuando se utilizan lenguajes de especificación e implementación con ASN.1, no existe ningún mecanismo específico para establecer qué reglas de codificación se utilizan para la información en las interfaces, o dónde pueden (o no pueden) aplicarse las reglas de codificación ASN.1.

Los trabajos del Grupo de Gestión de Objetos (OMG) sobre el lenguaje UML han permitido una mayor armonización entre el lenguaje de modelización unificado (UML) y el lenguaje de descripción de estructura (SDL), teniendo este último como principal objetivo los sistemas de comunicación en tiempo real, particularmente las formalidades y capacidades de validación.

Las Recomendaciones que atañen a esta Cuestión son aquéllas sobre el lenguaje SDL (Z.100), utilización de datos y ASN.1 con SDL (proyecto de Z.104, Z.105 y Z.107), formatos de intercambio (Z.106) utilización conjunta de SDL y UML (Z.109) y eODL (Z.130). Estas Recomendaciones han de adaptarse y mantenerse, y posiblemente se identificarán nuevas Recomendaciones para ajustarse a las necesidades de la UIT y de la industria, y para contribuir al desarrollo de lenguajes en otros organismos, como el OMG. Esta Cuestión también incluye cualquier tema relativo al CHILL (Z.200), aunque no se considera que el CHILL merezca más estudio.

El desarrollo de lenguajes de especificación e implementación depende del mercado. Las necesidades de lenguaje vienen dadas por los usuarios, los fabricantes de equipos, los operadores, la UIT y otros organismos de normalización (en particular, el ETSI). Algunas de estas necesidades pueden identificarse directamente y otras provienen de los proveedores de herramientas que están sometidos a las presiones del mercado.

La colaboración entre expertos del UIT-T y de SDL Forum Society ha de continuar, y se debe extender la práctica muy eficaz experimentada en anteriores periodos de estudio.

2
Cuestión

¿Qué nuevas Recomendaciones, cambios a las Recomendaciones existentes u otras disposiciones se requieren para:

1)
establecer lenguajes de especificación e implementación adaptados a las necesidades de los actuales usuarios;

2)
soportar la utilización de lenguajes de especificación e implementación en las nuevas estructuras y los nuevos marcos;

3)
establecer un conjunto coherente de lenguajes de especificación e implementación que soporten todo el proceso de desarrollo, desde el diseño al más alto nivel hasta la aplicación, ejecución e instalación;

4)
soportar las nuevas versiones de lenguajes conexos como ASN.1 e IDL;

5)
mejorar la utilización conjunta del UML con los lenguajes de especificación e implementación del UIT‑T;

6)
soportar la modelización informática de una nueva generación de sistemas de telecomunicaciones;

7)
permitir la configuración estática de objetos informáticos; y

8)
permitir la utilización de diferentes lenguajes y sistemas de escritura naturales con los lenguajes de especificación e implementación a fin de facilitar su comprensión? (por ejemplo, utilización del Hindi en diagramas eODL).

3
Objetivos del trabajo

1)
Mantener una lista modelo de correcciones de la versión actual de todas las Recomendaciones sometidas a revisión.

2)
Mantener la base formal de las Recomendaciones sobre SDL, haciendo hincapié en la facilidad de utilización y de mantenimiento, y continuar manteniendo dicha base formal.

3)
Continuar el estudio de nuevas aplicaciones de los lenguajes de especificación e implementación.

4)
Publicar nuevas versiones de las Recomendaciones Z.10x y Z.13x, cuando sea necesario. Se prevé efectuar actualizaciones que se publicarán como informes de las Comisiones de Estudio o como Addenda a las Recomendaciones Z.10x y Z.13x, y dichos cambios se integrarán en esas Recomendaciones. La prioridad será lograr una relativa estabilidad del lenguaje, pero también facilitar la utilización de cada lenguaje separadamente y en combinación con otros lenguajes.

5)
Prestar asistencia para definir perfiles UML para los lenguajes de especificación e implementación del UIT‑T (Z.109 y el proyecto de Z.139), en el marco de la Cuestión P/17 sobre el marco genérico de los lenguajes de diseño de sistemas y lenguaje de modelización unificado.

4
Relaciones con otras actividades

	Recomendaciones:
	X.68x, X.69x, Z.12x, Z.15x, X.901, X.902, X.903, X.920, X.931, Z.600

	Cuestiones:
	M/17, O/17, P/17, Q/17 y R/17

	Comisiones de Estudio:
	Todas las Comisiones de Estudio que utilizan los lenguajes de especificación e implementación del UIT-T, principalmente en apoyo de la utilización del SDL en las especificaciones de metodología y señalización de la CE 11 del UIT-T

	Organismos de normalización:
	ETSI (TC MTS); OMG

	Otros organismos:
	SDL Forum Society, que representa los usuarios de SDL


Cuestión O/17
–
Lenguaje de requisitos


(continuación de las Cuestiones 15/17 y 18/17, estudiadas durante el periodo 2001‑2004)

1
Motivos

Es necesario mantener y desarrollar los lenguajes de las familias Z.120‑Z.129 y Z.150‑Z.159.

Los lenguajes de requisitos considerados son los gráficos de secuencias de mensajes (MSC), la notación de requisitos de usuario y el lenguaje de requisitos orientado a las finalidades (URN‑GRL) y la notación de requisitos de usuario y el mapa de utilización de mayúsculas (URN‑UCM). Estos lenguajes desempeñan una función muy importante en las primeras etapas de análisis y determinación de requisitos, tanto en el proceso de elaboración de software como en la especificación de normas. Es necesario estudiar y desarrollar éstos y otros lenguajes y notaciones de requisitos pertinentes para el UIT‑T.

2
Cuestión

¿Qué nuevas Recomendaciones, Suplementos u otras disposiciones se necesitan (de ser el caso) para definir o revisar las definiciones de lenguajes, metodologías y marcos nuevos o existentes para expresar y gestionar los requisitos y contribuir a la fase de análisis?

3
Objetivos del trabajo
i)
MSC: Gráficos de secuencias de mensajes
a)
Mantener las Recomendaciones sobre los MSC y publicar revisiones (Z.120, Z.121).
b)
Contribuir a la elaboración de un perfil UML 2.0 para MSC (Z.129).
ii)
URN: Notación de requisitos de usuario
a)
Mantener la Recomendación sobre URN (Z.150) y publicar las revisiones pertinentes.
b)
Proseguir el estudio de la URN - Lenguaje de requisitos orientado a las finalidades (Z.151).
c)
Proseguir el estudio de la URN - Mapa de utilización de mayúsculas (Z.152).
d)
Proseguir el estudio de la URN - Enfoque metodológico (Z.153).
e)
Contribuir a la elaboración de un perfil UML 2.0 para URN (Z.159)

iii)
Lenguajes de diseño de nuevos requisitos
a)
Observar cualquier otro lenguaje de requisitos nuevo o existente que pueda ser de interés para la comunidad de la UIT y actuar en consecuencia.
b)
Identificar y, de ser necesario, adoptar cualquier otro lenguaje de requisitos pertinente en una Recomendación del UIT‑T.
4
Relaciones con otras actividades

	Recomendaciones:
	X.68x, X.69x, X.901, X.902, X.903, X.911, X.920, X.931, Z.10x, Z.13x, Z.14x

	Cuestiones:
	M/17, N/17, P/17, Q/17 y R/17

	Comisiones de Estudio:
	4, 11, 13 y 16 del UIT-T

	Organismos de normalización:
	JTC 1 de ISO/CEI; ETSI; OMG

	Otros organismos:
	SDL Forum Society; ASN.1 Consortium


Cuestión P/17
–
Marco genérico de los lenguajes de diseño del sistema y lenguaje de modelado unificado


(continuación de las Cuestiones 17/17, 21/17, 22/17 y 23/17, estudiadas durante el periodo 2001‑2004, y de la Cuestión 28/17, estudiada durante el periodo de 2002‑2004)

1
Motivos

El grupo designado para esta Cuestión se ocupa de las Recomendaciones X.689, Z.109, Z.110, Z.129, Z.139, Z.149, Z.159, Z.400, Z.450, Z.600 y el Suplemento 1 a la Recomendación Z.100. Abarca la definición y la adaptación de los lenguajes del UIT‑T, como son ASN.1, MSC, TTCN y SDL, en un marco común que puede ser el lenguaje de modelización unificado (UML), aunque no limitado a éste. También se ocupa de las especificaciones de alta calidad de las Recomendaciones del UIT‑T relativas a protocolos recomendando que las especificaciones de referencia y las implementaciones en los lenguajes de diseño de sistema sean de lectura automática. Además, se reduce así el tiempo de desarrollo y la inversión necesaria para nuevos productos, como lo han demostrado ETSI DECT y TETRA.

La UIT-T abordó el uso conjunto con el UML durante el periodo de estudios 1997‑2000 en el marco del estudio del lenguaje de especificación y descripción (SDL). No había normas comunes sobre la utilización del UML, generalmente para necesidades complementarias, combinado con los lenguajes de diseño de sistemas. El resultado de dicho estudio fue la Recomendación Z.109, y cada vez es más importante considerar el UML combinado con todos los lenguajes del UIT‑T. Además, expertos del UIT‑T en el ámbito de los lenguajes de diseño de sistemas han participado en el OMG, obteniendo como primer resultado la evolución del UML al UML2.0, que incorpora muchos de los fundamentos de los lenguajes de diseño de sistemas. Uno de los beneficios de este enfoque es que el UML sirve de marco genérico para integrar distintas notaciones (como los lenguajes de diseño de sistemas) definiendo cada una de ellas.

Uno de los métodos utilizados es combinar las notaciones con instrucciones, reglas y directrices para su utilización. Esta metodología es en realidad un conjunto organizado y coherente de métodos y principios utilizados en una disciplina concreta. La utilización de los lenguajes de diseño de sistemas se ve mejorada gracias a esta metodología, como se describe en el Suplemento 1 de la Recomendación Z.100.

En su reunión de septiembre de 1998, el GANT aprobó las Directrices para los aspectos de calidad de las Recomendaciones sobre protocolos (Suplemento 1 a las Recomendaciones de la serie A del UIT‑T) basadas en las actividades de su Grupo por Correspondencia y de las contribuciones presentadas por la Comisión de Estudio 10. Estas Directrices comprenden una especificación de normas relativas a los protocolos, utilizando lenguajes de diseño de sistemas. En su 5ª reunión del 22 al 26 de agosto de 1999 en Willimsburg, Virginia, el Grupo de Colaboración sobre Normas Mundiales aprobó la Resolución 4, que insta a la UIT a aplicar el Suplemento 1 a las Recomendaciones de la serie A del UIT‑T, Directrices para los aspectos de calidad de las Recomendaciones sobre protocolos, a todas las Comisiones de Estudio encargadas de la elaboración de nuevas Recomendaciones sobre protocolos.

La Recomendación Z.110 contiene las directrices para la aplicación de los lenguajes de diseño de sistemas y facilita el desarrollo de especificaciones de gran calidad.

Es necesario comparar los lenguajes entre ellos, para armonizarlos, pero hay diferencias entre las metagramáticas de los lenguajes de diseño de sistemas. Esto significa que el lector de las distintas Recomendaciones sobre lenguajes de diseño de sistemas habrá de aprender a leer dos metagramáticas para entender ambas Recomendaciones, teniendo en cuenta que los perfiles UML también pueden ser distintos. Por consiguiente, otro de los objetivos de esta Cuestión es la armonización de las gramáticas utilizadas en los lenguajes de diseño de sistemas.

2
Cuestión

¿Qué nuevas Recomendaciones, Suplementos u otras disposiciones se requieren para una utilización más eficaz del UML y los lenguajes de diseño de sistemas del UIT‑T, con particular atención a la mejora de la productividad y las garantías de calidad?

3
Objetivos del trabajo
1)
Mantener una lista modelo de las modificaciones a las actuales versiones de todas las Recomendaciones sometidas a revisión.

2)
Adoptar la principal responsabilidad de la revisión de Z.109, en tanto que perfil del UML.

3)
Adoptar la principal responsabilidad para la propuesta de Recomendación X.689 sobre el perfil UML para ASN.1.

4)
Adoptar la principal responsabilidad para la propuesta de Recomendación Z.129 sobre el perfil UML para MSC.

5)
Adoptar la principal responsabilidad para la propuesta de Recomendación Z.139 sobre el perfil UML para eODL.

6)
Adoptar la principal responsabilidad para la propuesta de Recomendación Z.149 sobre el perfil UML para TTCN.

7)
Adoptar la principal responsabilidad para la propuesta de Recomendación Z.159 sobre el perfil UML para URN.

8)
Elaborar un Suplemento a la serie Z de Recomendaciones, cuyo título provisional es "Metodología para la utilización de técnicas de descripción", en sustitución del Suplemento 1 a la Recomendación Z.100 (10/96), en el que se incluya un manual de uso del UML con los lenguajes de diseño de sistemas.

9)
Coordinación de la modelización del tiempo y la calidad de funcionamiento de los lenguajes del UIT‑T.

10)
Coordinación de las metagramáticas en las Recomendaciones sobre lenguajes de diseño de sistemas y posible publicación de una Recomendación u otras disposiciones sobre estas metagramáticas.

11)
Supervisar el proyecto de coordinación de lenguajes.

12)
Adoptar la responsabilidad sobre las Recomendaciones: Z.110, Z.400, Z.450 y Z.600 y su revisión y, cuando sea necesario, sus sustitutos o ampliaciones.

13)
Estudiar la posibilidad de establecer una referencia y unos criterios de calidad para evaluar las Recomendaciones en función de Z.450, Aspectos de calidad de las Recomendaciones sobre protocolos, y cualquier otro modo de facilitar que:

•
las Comisiones de Estudio apliquen estas directrices;

•
las empresas miembros del UIT-T utilicen esas herramientas al revisar proyectos de Recomendaciones;

•
se dé formación en la utilización de lenguajes de diseño de sistemas, los métodos y las herramientas conexos;

•
el UIT-T mejore los soportes técnicos y editoriales de lenguajes de diseño de sistemas para los usuarios, incluyendo la coordinación y colaboración con otras Comisiones de Estudio.

NOTA – El grupo encargado de esta Cuestión tiene la "Principal responsabilidad" en estos asuntos, pero en la práctica la mayor parte de la labor se realizará en el marco de la Cuestión relativa al lenguaje de diseño de sistema específico.

4
Relaciones con otras actividades

	Recomendaciones:
	X.68x, X.69x, Z.10x, Z.12x, Z.13x, Z.14x, Z.15x, Z.5xx

	Cuestiones:
	M/17, N/17, O/17 y Q/17

	Comisiones de Estudio:
	Comisiones de Estudio que utilicen el UML o los lenguajes de diseño de sistemas, especialmente las CE 4, 11 y 13 del UIT‑T

	Organismos de normalización:
	ETSI (TC MTS); OMG; IETF

	Otros organismos:
	SDL Forum Society


Cuestión Q/17
–
Lenguajes, metodologías y marco general de las pruebas


(continuación de las Cuestiones 19/17 y 20/17, estudiadas durante el periodo 2001‑2004)

1
Motivos

Es necesario llevar a cabo un estudio de los lenguajes y las metodologías de pruebas en el contexto de las nuevas necesidades de pruebas de software. En concreto, es necesario abordar la notación de pruebas y de control de pruebas (TTCN) y todos los aspectos de las pruebas de importancia para el UIT‑T.

El grupo para la Cuestión 20/17 es responsable de las siguientes Recomendaciones:

•
Recomendación UIT‑T  X.290 (1995), Metodología y marco de las pruebas de conformidad de interconexión de sistemas abiertos de las Recomendaciones sobre los protocolos para aplicaciones del UIT‑T - Conceptos generales.
•
Recomendación UIT‑T X.291 (1995), Metodología y marco de las pruebas de conformidad de interconexión de sistemas abiertos de las Recomendaciones sobre los protocolos para aplicaciones del UIT‑T - Especificación de sucesiones de pruebas abstractas.

•
Recomendación UIT‑T X.292 (2002), Metodología y marco de las pruebas de conformidad de interconexión de sistemas abiertos de las Recomendaciones sobre los protocolos para aplicaciones del UIT‑T - Notación combinada arborescente y tabular.
•
Recomendación UIT‑T X.293 (1995), Metodología y marco de las pruebas de conformidad de interconexión de sistemas abiertos de las Recomendaciones sobre los protocolos para aplicaciones del UIT‑T - Realización de las pruebas.
•
Recomendación UIT‑T X.294 (1995), Metodología y marco de las pruebas de conformidad de interconexión de sistemas abiertos de las Recomendaciones sobre los protocolos para aplicaciones del UIT‑T - Requisitos que deberán cumplir los laboratorios de pruebas y los clientes en el proceso de evaluación de conformidad.
•
Recomendación UIT‑T X.295 (1995), Metodología y marco de las pruebas de conformidad de interconexión de sistemas abiertos de las Recomendaciones sobre los protocolos para aplicaciones del UIT‑T - Especificación de pruebas de perfil de protocolo.
•
Recomendación UIT‑T X.296 (1995), Metodología y marco de las pruebas de conformidad de interconexión de sistemas abiertos de las Recomendaciones sobre los protocolos para aplicaciones del UIT‑T - Declaraciones de conformidad de implementación.

•
Recomendación UIT‑T Z.140 (2003), Notación de pruebas y de control de pruebas versión 3: lenguaje núcleo.
•
Recomendación UIT‑T Z.141 (2003), Notación de pruebas y de control de pruebas versión 3: formato de presentación tabular.
•
Recomendación UIT‑T Z.142 (2003), Notación de prueba y de control de pruebas versión 3: formato de presentación gráfico.
Estas Recomendaciones habrán de mantenerse y actualizarse según sea necesario, y tal vez sea necesario publicar nuevas Recomendaciones u otro tipo de textos para ajustarse a las necesidades de los usuarios de la UIT, la industria y otras organizaciones, como el OMG.

2
Cuestión

a)
¿Qué ampliaciones o mejoras de las Recomendaciones existentes sobre protocolos de pruebas y lenguajes de pruebas basados en modelos formales se necesitan para ajustarse a las necesidades contemporáneas de los usuarios?

b)
¿Qué nuevas Recomendaciones, Suplementos u otras disposiciones se necesitan (de ser el caso) para definir o revisar las definiciones de lenguajes, metodologías y marcos genéricos de pruebas nuevos o existentes?

3
Objetivos del trabajo

El objetivo general de esta Cuestión es elaborar nuevas Recomendaciones o revisar las existentes en cada uno de los aspectos tratados. Los objetivos específicos son:

a)
Proseguir el estudio de la notación de pruebas y de control de pruebas (TTCN).

b)
Proseguir el estudio de los lenguajes de pruebas y las pruebas de conformidad basadas en modelos formales.

c)
Prestar asistencia a los grupos encargados de las Cuestiones pertinentes para crear un perfil UML de TTCN.

d)
Proseguir el estudio del perfil de pruebas UML.

e)
Abordar todas las Cuestiones pertinentes a la metodología y marco de las pruebas de conformidad de interconexión de sistemas abiertos.

f)
Desarrollar una metodología y un marco de pruebas de interoperabilidad.

g)
Desarrollar una metodología y un marco de pruebas de calidad de funcionamiento.

4
Relaciones con otras actividades

	Recomendaciones:
	Z.10x, Z.12x, Z.13x, Z.15x, X.68x, X.69x, X.901, X.902, X.903, X.920, X.931

	Cuestiones:
	F/17, M/17, N/17, O/15, P/17 y R/17

	Comisiones de Estudio:
	4, 11, 13 y 16 del UIT‑T

	Organismos de normalización:
	JTC 1 de ISO/CEI; ETSI; OMG

	Otros organismos:
	SDL Forum Society; ASN.1 Consortium


Cuestión R/17
–
Procesamiento distribuido abierto (ODP)


(continuación de las Cuestiones 26/17 y 27/17, estudiadas durante el periodo 2001‑2004)

1
Motivos

Un elemento esencial para el desarrollo de los sistemas de comunicaciones es la disponibilidad del software necesario para el procesamiento distribuido abierto. El procesamiento distribuido abierto requiere la normalización de modelos de referencia, arquitecturas, funciones, interfaces y lenguajes para su especificación.

Se requiere el mantenimiento de las Recomendaciones de las series Z.600 y X.900 - X.901, X.902, X.903, X.904, X.910, X.911, X.930, X.931, X.950, X.952, y X.960. (Las Recomendaciones de la serie X.920 corresponden a la Cuestión M/17.)

2
Cuestión

Mantener las Recomendaciones de las series Z.600 y X.900.

¿Qué marcos de arquitectura adicionales, arquitecturas, funciones, interfaces y lenguajes se necesitan para ampliar y completar el modelo de referencia del procesamiento distribuido abierto (RM‑ODP) para la construcción de sistemas distribuidos abiertos, en tiempo real y de funcionamiento seguro?

El trabajo sobre esta Cuestión debe realizarse conjuntamente con el JTC 1/SC 7 de ISO/CEI.

Se requiere una estrecha cooperación con el Grupo de Gestión de Objetos (OMG).

NOTA – Como el OMG está cualificado en virtud de las Recomendaciones A.4 y A.5 del UIT‑T y ha obtenido en la ISO/CEI el carácter de originador de especificaciones públicas (PAS), el trabajo que se desarrolle en el futuro en el marco de esta Cuestión debería tener en cuenta la evolución en el OMG, y también su programa de trabajo debería elaborarse, en lo posible, de conformidad con el OMG.

3
Objetivos del trabajo

1)
Elaboración de la Recomendación X.906 | ISO/CEI 19793, Tecnología de la información - Procesamiento distribuido abierto - Utilización del UML para las especificaciones de sistemas ODP. Plan del trabajo conjunto: proyecto en mayo de 2004; primer CD de ISO en diciembre de 2004, FCD de ISO en mayo de 2005, consentimiento del UIT‑T a finales de 2005; FDIS de ISO 2005/2006.

2)
Es necesario proseguir con el mantenimiento de las Recomendaciones de las series Z.600 y X.900.

4
Relaciones con otras actividades

	Recomendaciones:
	

	Cuestiones:
	M/17, N/17, O/17, P/17 y Q/17

	Comisiones de Estudio:
	4, 11, 13, 16 y CCE del UIT-T

	Organismos de normalización:
	JTC 1/SC 7/WG 19 de ISO/CEI; OMG
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