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Se presenta el Informe adjunto para consideración de la CMR-03.

Anexos: 3

1
Introducción

1.1
En su reunión de 2001, el Consejo estableció, mediante la Resolución 1182, el Grupo de Acción sobre el retraso en materia de satélites (SATBAG) con el fin de preparar y supervisar un enfoque coordinado para el tratamiento de los factores complejos y relacionados que contribuyen a la existencia de retrasos en la tramitación de notificaciones de redes de satélites por parte de la BR, con ayuda de la RRB y la BR. El mandato del SATBAG queda establecido en la citada Resolución 1182 del Consejo.

1.2
El SATBAG se ha reunido tres veces y de conformidad con su mandato ha elaborado un Plan de Acción en el que se definen las medidas para abordar los factores que contribuyen a los retrasos, ha identificado las entidades responsables de dichas medidas y ha nombrado a una persona de contacto para supervisar cada una de dichas medidas y elaborar un Informe de progreso de las mismas. Al analizar el Plan de Acción, el SATBAG consideró las medidas relativas a las finanzas y la contratación de personal y, de conformidad con su mandato, presentó un Informe con recomendaciones al Consejo de 2002 (véase el punto 5). Como se indica en la Resolución 1182 del Consejo, hay muchos factores distintos que contribuyen al retraso acumulado. Este Informe identifica todos los temas pertinentes para el UIT‑R, detalla los progresos realizados en los trabajos del Grupo y formula recomendaciones para resolver este problema del retraso en materia de satélites.

2
Resumen de las recomendaciones del SATBAG relativas al UIT‑R

Se invita a la CMR‑03 a que considere este Informe del Consejo del SATBAG, apoye las medidas relativas a los temas planteados en el Plan de Acción (véase el Anexo 1) y apruebe las recomendaciones derivadas de los mismas, indicadas a continuación. En el caso de las recomendaciones sobre las que las entidades responsables no han elaborado las propuestas necesarias y en las que existe la posibilidad de que la CMR‑03 tome medidas inmediatas que ayuden a resolver el retraso acumulado, se han redactado propuestas específicas para aplicar estas recomendaciones. Estas propuestas aparecen en el Anexo 2 al presente Informe.

A continuación se resumen las recomendaciones del SATBAG a la CMR‑03:

2.1
Resumen de las Recomendaciones del SATBAG relativas a la CMR-03

2.2
Complejidad del Reglamento de Radiocomunicaciones

Para abordar la complejidad del Reglamento de Radiocomunicaciones conviene que la CMR‑03 considere el estudio de los procedimientos reglamentarios pertinentes para suprimir sistemáticamente las duplicaciones, incoherencias y complejidades innecesarias.

Debe considerarse para su adopción las propuestas realizadas a la CMR‑03 sobre las medidas específicas indicadas en el Informe de la RPC y relativas al Apéndice 4.

2.3
Reglas de Procedimiento

Debe considerarse para su adopción las propuestas sobre medidas que mejorarían la eficiencia, la eficacia y la elaboración transparente de las Reglas de Procedimiento.

Al examinar el Informe del Director de la BR deben considerarse, igualmente, las Reglas de Procedimiento candidatas para su supresión, su mantenimiento o la incorporación del fondo al Reglamento de Radiocomunicaciones.

2.4
Apéndice 30B

Deben considerarse las propuestas para reducir los plazos de tiempo reglamentarios específicos que figuran en el Apéndice 30B. La BR debe aplicar la Recomendación UIT‑R S.580‑5 (con la fórmula G = 29‑25 log ) a todas las adjudicaciones de la parte A y, sujeto a consulta con las administraciones responsables, debe utilizar el diagrama de antena mejorado en aplicación de las disposiciones pertinentes del Apéndice 30B.

2.5
Arco de coordinación

Hay que considerar las propuestas para ampliar la utilización del arco de coordinación a otras redes de satélites no planificadas del SFS, del SRS y del servicio de operaciones espaciales asociado en las bandas de frecuencias por encima de 3,4 GHz.

Deben considerarse los resultados derivados del estudio de la aplicación del arco de coordinación a redes de satélites no planificadas en bandas de frecuencias por encima de 3,4 GHz no contempladas por la anterior Recomendación.

3
Antecedentes

El retraso acumulado es un problema que existe desde hace un cierto número de años y un documento recibido proporciona una historia detallada que se remonta hasta las decisiones de la CAMR‑ORB‑88. En aquel entonces, como ahora, los factores que provocaban el retraso eran muchos y variados: reglamentación compleja, inadecuada disposición de recursos en la BR, exceso de notificaciones por parte de las administraciones, etc. Aunque en el periodo transcurrido entre la CAMR‑ORB‑88 y la actualidad ha habido varios intentos para eliminar los factores que contribuyen a este retraso, todos ellos han fracasado o han tenido un éxito limitado debido, principalmente, a la incapacidad de atacar las causas principales del problema y a las presiones ejercidas sobre las administraciones por otros temas prioritarios. Este último aspecto ha dificultado que las administraciones se comprometan a emprender los procesos de cambio a largo plazo necesarios para resolver completamente este problema del retraso acumulado.

La Oficina de Radiocomunicaciones informó a la reunión del SATBAG celebrada en enero de 2003 (Documento SATBAG‑03/16) que la situación del retraso acumulado con respecto al procesamiento de las peticiones de coordinación había mejorado en el periodo precedente de 12 meses. Las notificaciones pendientes se redujeron de 1 426 en enero de 2002 a 890 el 31 de diciembre de 2002 y el retraso en la tramitación disminuyó de 154 a 129 semanas. Esta mejora se debe en gran medida a la automatización introducida en el Oficina, a la aplicación de nuevas Reglas de Procedimiento y, en particular, a los recursos adicionales aprobados por el Consejo en 2001. También ha habido una notable disminución en las peticiones de coordinación durante 2002 llegándose a una media de 17,5 por mes, valor muy bajo si se compara con la media superior a 40 peticiones de coordinación por mes en los tres años anteriores. También se observó que esta reducción coincidió con la aplicación de las tasas por recuperación de costes durante 2002. Si estas tendencias continúan cabe esperar que el actual retraso acumulado quede eliminado en 2004. Sin embargo, en la práctica los factores principales que contribuyen al retraso aún no han sido resueltos. La disminución en el retraso de las peticiones de coordinación se debe a circunstancias tales como la financiación específica establecida por el Consejo mediante la detracción de la cuenta de reserva de la cantidad necesaria para hacer frente a los requisitos de carga de trabajo del Departamento de Servicios Espaciales, y la reducción en el número de notificaciones presentadas debido a una combinación de la actual situación económica y la introducción del sistema de recuperación de costes. Como puede observarse, algunos de estos factores son de naturaleza temporal y, por consiguiente, si bien siempre cabe felicitarse de una disminución en el retraso acumulado en las peticiones de 

coordinación no sería correcto suponer que se ha resuelto este problema. Además, hay que señalar que el Plan Financiero adoptado por la Conferencia de Plenipotenciarios exige soluciones a largo plazo (en particular, parece muy improbable que a corto plazo las citadas detracciones de la cuenta de reserva supongan una posible opción).

4
Factores que contribuyen al retraso

En los puntos siguientes se identifican los factores que contribuyen al retraso acumulado en el UIT‑R. Para abordarlos adecuadamente será preciso tomar medidas coordinadas durante un cierto periodo de tiempo por parte de las CMR, la AR, el GAR y el Director de la BR. Obtener los recursos necesarios para este trabajo será difícil debido a la crisis financiera que atraviesa la UIT pero, como ha señalado el Consejo, el retraso acumulado está teniendo repercusiones negativas en la capacidad de la Oficina de Radiocomunicaciones para continuar proporcionando otros servicios a las administraciones y, por consiguiente, sería muy conveniente para todas las administraciones asegurarse de que este problema queda plenamente resuelto. Además, se derivarían ventajas directas para las administraciones implicadas realmente en el proceso de notificación de satélites.

La Resolución 1182 del Consejo señalaba que no todas las causas del retraso acumulado eran responsabilidad del UIT‑R y, en consecuencia, el SATBAG elaboró un cierto número de propuestas para su consideración por parte del Consejo, relativas a factores que entran en el ámbito de competencia de la Secretaría General y el Consejo. En el Anexo 3 aparece un breve resumen de las propuestas y posteriores decisiones del Consejo y la PP.

4.1
Reglamento de Radiocomunicaciones: complejo e incoherente

El Reglamento de Radiocomunicaciones es complejo, contiene incoherencias y es difícil de aplicar. La complejidad y las incoherencias hacen aumentar el volumen de trabajo y los costes de las administraciones, los operadores y la Oficina en la tramitación de las notificaciones de satélites. Además, estas circunstancias provocan errores en las propias notificaciones y pueden causar retrasos en la introducción de nuevos sistemas. Encontrar la información necesaria para la presentación de las notificaciones de satélites y seguir los procedimientos pertinentes puede ser un proceso largo y difícil. Por ejemplo, algunos tipos de información específicos (por ejemplo, límites de dfp) no aparecen sólo en una sección del Reglamento de Radiocomunicaciones sino que pueden encontrarse en diversas notas al Cuadro de atribución de bandas de frecuencias así como en otros artículos, apéndices y resoluciones. Además, puede ser difícil de determinar qué procedimientos deben aplicarse y en los casos en que se aplican múltiples procedimientos a la misma red de satélites pueden aparecer incoherencias entre los propios procedimientos y puede producirse una duplicación de los trabajos para aplicarlos. Por lo tanto, la complejidad del Reglamento de Radiocomunicaciones crea dificultades innecesarias a la BR a la hora de interpretar y aplicar sus disposiciones. Esta complejidad es un factor muy significativo que contribuye al retraso acumulado y como el Reglamento de Radiocomunicaciones cubre todos los aspectos relativos a las radiocomunicaciones, ese problema trasciende a los temas de satélites y afecta a todas las administraciones.

Las administraciones han elaborado textos para resolver algunos de los problemas del RR y se han incluido en el Informe de la RPC (por ejemplo, sobre el Apéndice 4 y el Artículo 21). Sin embargo, para abordar el tema de la complejidad del RR se necesita un enfoque más global que incluya algunas de las disposiciones reglamentarias fundamentales; por ejemplo, el Artículo 5. Para suprimir los factores que contribuyen al retraso acumulado se considera fundamental que las administraciones eliminen sistemáticamente la duplicación, incoherencia y complejidad innecesarias del RR (véanse las Recomendaciones A y B en el Anexo 1).

En los últimos años, los periodos de tiempo comprendidos entre CMR consecutivas que revisan el RR se han reducido hasta tal punto que las propuestas de modificaciones se completan casi antes de que la revisión precedente haya entrado en vigor. Además, ha aumentado el número de disposiciones y resoluciones individuales que entran en vigor en un instante distinto que el texto principal del Reglamento. La proliferación de distintas fechas de entrada en vigor ha aumentado la confusión de las administraciones y la dificultad de aplicación por parte de la Oficina. Si bien la actual situación económica y el compromiso de las administraciones para la próxima  Conferencia Regional de Radiocomunicaciones (CRR) ha disminuido la necesidad de celebrar otra CMR en el plazo de dos a tres años, el periodo que transcurrirá desde la CMR‑03 hasta la siguiente conferencia debe considerarse únicamente como una tregua temporal. El requisito de un ritmo de cambio más rápido en las disposiciones reglamentarias está vinculado al desarrollo económico y un aumento en el crecimiento del sector del mercado provocará indudablemente una mayor demanda de cambios más rápidos. Por consiguiente, al reducir la complejidad del RR las administraciones también deben considerar el proceso mediante el cual proponen y realizan revisiones al Reglamento a fin de evitar la introducción de incoherencias en el mismo. Esto debe incluir la mejora del proceso mediante el cual las Actas Finales, y el RR cuando es necesario, se actualizan tras una CMR de forma que los pequeños errores redaccionales puedan resolverse antes de la publicación.

4.2
Presentaciones y examen

Al revisar la complejidad del Reglamento de Radiocomunicaciones, una de las principales dificultades con que se enfrentan las administraciones es identificar exactamente qué es lo que desean del proceso de notificación de satélites. Originalmente, dicho proceso fue una adaptación del que ya se utilizaba para los sistemas terrenales y se aplicó a las administraciones y a las organizaciones intergubernamentales. A lo largo de los años esta situación ha cambiado, han aparecido operadores de satélites privados y actualmente incluso algunas de estas organizaciones gubernamentales se han convertido en operadores privados. La modificación de categoría de la mayoría de los operadores de satélites ha sido en parte responsable del incremento en el número de presentaciones. La aparición de presiones de tipo comercial y de plazos de tiempo estrictos también ha contribuido a aumentar el número de cuestiones planteadas sobre el proceso de tramitación de notificaciones de satélites.

La modificación de las presentaciones ha sido un factor significativo en la aparición del retraso acumulado; en un instante determinado, el 60% de las peticiones de coordinación en un retraso de unas 1 400 redes eran modificaciones y algunas redes presentaban 5 o más modificaciones. Entre los motivos que han provocado el elevado número de modificaciones cabe citar los siguientes: requisitos reglamentarios, errores en presentaciones precedentes y variaciones en los requisitos comerciales o modificaciones en las atribuciones de frecuencias del Artículo 5 introducidas en las CMR. El requisito reglamentario para presentar los parámetros operacionales revisados aún existe pero la introducción de notificaciones electrónicas, las reglas más estrictas sobre admisibilidad de presentaciones y el considerable esfuerzo realizado por parte de la Oficina para celebrar reuniones de información así como la ampliación de la recuperación de costes a las modificaciones han tenido una gran repercusión a la hora de reducir el número de modificaciones presentadas. Teniendo en cuenta que los cambios en las atribuciones de frecuencias probablemente siempre dan lugar a la presentación de un cierto número de modificaciones, al menos el coste que ello supone para la Oficina será ahora mejor entendido tras la decisión de la PP‑02 de modificar la Resolución 80 (Rev. Marrakech, 2002) solicitando a las administraciones que indiquen las implicaciones de tipo financiero y de recursos que se derivan de las propuestas de puntos del orden del día específicos.

En el caso del examen, se ha cuestionado el grado de información necesaria que debe proporcionarse a la Oficina (véase más adelante), el tipo de examen utilizado para identificar las redes afectadas y las diversas fases en el procesamiento de la notificación por parte de la Oficina. De todos estos temas, el único donde parece haber consenso es la utilización del arco de coordinación para identificar a las redes de satélites geoestacionarios afectadas en lugar de emplear el método de cálculo de  T/T que exige a las Comisiones de Estudio identificar, si es posible, el valor adecuado del arco de coordinación para las bandas y servicios por satélite no contemplados por el Apéndice 5. Si bien la aplicación de esta metodología no se hace con carácter general, su ampliación mediante una Regla de Procedimiento de la RRB para cubrir todas las redes del SRS y del SFS no planificado por encima de 3,4 GHz indica que en el futuro será el método principal utilizado por la BR para identificar las redes afectadas (véanse las Recomendaciones del Anexo 1). Además, una administración puede solicitar su inclusión en el proceso de coordinación si el valor de  T/T calculado por el método del Apéndice 8 rebasa los valores umbral de sus redes. Sobre otros temas relativos al examen, la mayoría de los participantes han manifestado opiniones muy distintas. En definitiva, estas diferencias sólo pueden resolverse respondiendo a la cuestión básica sobre qué es lo que desean las administraciones del proceso de notificación de satélites y, por consiguiente, del Reglamento de Radiocomunicaciones.
4.3
Funciones de la RRB

El cometido de la RRB, adoptando Reglas de Procedimiento para el Reglamento de Radiocomunicaciones y tomando decisiones en temas donde las administraciones se muestran en desacuerdo, puede llevar a cuestionar algunas de sus decisiones. No obstante, en general hay apoyo a la labor de la RRB y se reconoce que desempeña un papel importante en las conferencias, pero podría ser más activa durante dichas conferencias proporcionando asesoría sobre las dificultades encontradas en la aplicación de las disposiciones reglamentarias en vigor así como en las que está discutiendo la conferencia. La Resolución COM5/6 de la PP alienta este papel activo indicando que la RRB exprese oportunamente sus opiniones sobre las actuales disposiciones del RR y sobre las que sean objeto de debate en la CMR.

El principal tema de preocupación se refiere a la elaboración de Reglas de Procedimiento, cuyo número sigue aumentando sin que se haya realizado una evaluación detenida para determinar si son necesarias. Las propias Reglas de Procedimiento se están convirtiendo en un documento significativo que debe considerarse a la vez que el Reglamento de Radiocomunicaciones, lo que aumenta la complejidad del proceso de notificación de satélites y los esfuerzos requeridos por las administraciones. Por esta razón se considera que las Reglas de Procedimiento deben basarse únicamente en las dificultades prácticas encontradas, deben restringirse al mínimo necesario para la aplicación del RR de forma transparente, y cuando estén relacionados con discrepancias e incoherencias del Reglamento de Radiocomunicaciones deben tener una vigencia limitada. Con respecto a estos últimos casos, en cada CMR las Reglas de Procedimiento deben ser apoyadas o suprimidas. Si se apoyan, puede que sea necesario introducir los cambios correspondientes en el Reglamento de Radiocomunicaciones.

Si se suprimen ello indicaría que la Regla no es necesaria o proporciona una interpretación incorrecta. Si bien la aplicación de este método puede que no sea directamente aplicable al retraso acumulado, reduciría la carga de trabajo que tienen las administraciones haciendo más sencilla la aplicación del Reglamento de Radiocomunicaciones y disminuyendo los errores que se producen en la presentación de las redes de satélites.

Cabe reconocer que toda administración tiene derecho a proponer que una CMR considere una o la totalidad las Reglas de Procedimiento. Evidentemente, algunas administraciones han indicado su intención de proponer que todas Reglas de Procedimiento sean consideradas por las CMR. La Conferencia considerará este tema y tomará una decisión al respecto. También cabe señalar que si la CMR‑03 examina todas las Reglas de Procedimiento existentes, ello puede suponer un enorme trabajo para la Conferencia y absorber recursos que deberían utilizarse para otros puntos del orden del día específicos.

Teniendo en cuenta lo anterior, el SATBAG recomienda que el Director, en su Informe a la CMR‑03 y posteriores CMR, indique qué Reglas de Procedimiento pueden ser candidatas para su supresión o incorporación al Reglamento de Radiocomunicaciones por la Conferencia. Además, puede que el Director desee sugerir un establecimiento de prioridades en el tratamiento de las Reglas de Procedimiento identificadas teniendo en cuenta los problemas financieros actuales de la UIT.

4.4
Funciones de la Oficina

El cometido de la Oficina depende de lo que deseen las administraciones del proceso de notificación de satélites. Si bien la respuesta a esta cuestión no resolverá plenamente las distintas opiniones mantenidas por las administraciones, aclararía el grado en que la Oficina debe implicarse en dicho proceso. Actualmente se considera que la BR realiza demasiados esfuerzos para elaborar proyectos de Reglas de Procedimiento y sería más conveniente que algunos de dichos esfuerzos se dirigiesen a aclarar la aplicación de las disposiciones antes de su adopción en una conferencia. Por consiguiente, se estima que deben participar activamente en los Grupos de Trabajo, Subgrupos de Trabajo y Grupos de Redacción de las Conferencias para ayudar a determinar las consecuencias que puede tener la aplicación del texto discutido en la Conferencia. Este método, además de reducir al mínimo la necesidad de que la Oficina destine recursos para elaborar proyectos de Reglas de Procedimiento después de la Conferencia, ahorraría los costes de su procesamiento, traducción y publicación y evitaría la desviación de recursos de la Oficina de la tarea de tramitación de notificaciones de redes de satélites (véase la Recomendación a la CMR‑03 en el Anexo 1). Algunas administraciones consideran que debe solicitarse a la Oficina que analice todas las Reglas de Procedimiento en vigor y proponga las medidas pertinentes teniendo en cuenta, no obstante, la limitación de recursos.
4.5
Elaboración de programas informáticos

Desde la introducción de las notificaciones electrónicas ha habido una continua mejora del soporte lógico. Sin embargo, aún no satisface las necesidades de los operadores de satélites y no cuenta con la estructura integrada necesaria para permitir el procesamiento automático de una red. Algunos participantes y miembros de la Oficina consideran que la complejidad del proceso hace imposible automatizar plenamente el examen. Otros están en desacuerdo con esta opinión pero reconocen que no es probable que se produzca rápidamente el cambio a un proceso completamente automatizado y que la complejidad del Reglamento y los recursos limitados de la Oficina, así como el breve periodo de tiempo que transcurre entre CMR, harían muy difícil el mantenimiento de una herramienta informática plenamente automatizada. No obstante, el SATBAG opina que hay algunos aspectos en el desarrollo de los programas informáticos y en su aplicación que podrían mejorarse significativamente.

Desde la perspectiva de la Oficina debe examinarse el desarrollo de programas informáticos. Dicho desarrollo a menudo retrasa los cambios en el Reglamento y se produce una demora en la distribución del producto. Este problema no se limita a los programas informáticos sobre sistemas espaciales ni a la UIT; muchas organizaciones privadas y gubernamentales se han enfrentado a problemas similares pero existe la opinión generalizada de que la Oficina siempre va a remolque en vez de ser líder en el desarrollo de programas informáticos. Si ello es así la Oficina tiene un obstáculo muy importante a la hora de abordar cualquier nuevo reto técnico o reglamentario que surja. Este inconveniente puede convertirse en un problema muy agudo si posteriormente se produce una elevada demanda de un servicio o un producto por parte de las administraciones. No hay una solución inmediata a este problema pero una adecuada planificación y la identificación de nuevas necesidades ayudaría en gran medida a prever la necesidad de nuevos programas informáticos antes de que aparezca la demanda.

Se ha solicitado una mejora del programa de validación. Se necesita un programa capaz de verificar el cumplimiento del Artículo 5 y la integración de varios paquetes de la Oficina. Además, considerando la disminución de los recursos financieros de la Oficina y la necesidad de concentrarse en las prioridades, un tema de gestión muy significativo para el futuro será asegurarse de que la Oficina cumple, en cuanto a plazos de tiempo y limitaciones presupuestarias, sus objetivos de elaboración de productos informáticos nuevos y mejorados.

Estos desarrollos de programas informáticos adicionales deben tenerse en cuenta, incluidos los recursos necesarios, al elaborar el Plan Operacional y el presupuesto bienal. Por lo tanto, el SATBAG considera que este tema debe estudiarlo el GAR y remitir una declaración de coordinación en que se destaquen los temas pertinentes.

4.6
Apéndice 30B

El tema de la aplicación del máximo plazo de tiempo reglamentario para poner en servicio una asignación sujeta al Apéndice 30B no está claro en las disposiciones reglamentarias de dicho Apéndice. En consecuencia, no pueden aplicarse adecuadamente los propios principios establecidos en la Constitución (número 196) y en el Preámbulo del Reglamento de Radiocomunicaciones (número 0.3).

En su proyecto de Reglas de Procedimiento presentado a la 28ª reunión de la RRB (Carta Circular CCRR/19, punto 8 del orden del día), la Oficina indicaba que al aplicar los procedimientos reglamentarios del Apéndice 30B ha observado que no existe una clara indicación con respecto a las consecuencias reglamentarias cuando una asignación propuesta no entra en servicio en el plazo de cinco años mencionado en los puntos 6.1, 6.38 y 6.57 del Artículo 6 del Apéndice 30B. Además, tampoco se indican concretamente las consecuencias reglamentarias cuando no se notifica una asignación tras la aplicación con éxito del procedimiento del Artículo 6 pertinente, como se menciona en el § 8.1 del Artículo 8 de dicho Apéndice. Este asunto fue señalado por la Oficina en su contribución a la primera reunión del SATBAG (Ginebra, 1‑2 de octubre de 2001). Véase el Documento SATBAG‑01/6.

Teniendo en cuenta lo anterior, la Oficina presentó un proyecto de nuevas Reglas de Procedimiento relativas a los puntos 6.1, 6.29, 6.38 y 6.57 de Artículo 6 y al punto 8.1 del Artículo 8 del Apéndice 30B a fin de aclarar la aplicación de estos párrafos evitando cualquier futuro malentendido por las administraciones o la Oficina. En su 28ª reunión, la RRB, consideró el asunto y estimó que era necesario aclarar la situación pero sólo con respecto a las Reglas de Procedimiento aprobadas relativas al punto 6.57 del Artículo 6 del Apéndice 30B y aplazó la consideración de las restantes partes del proyecto de Reglas de Procedimiento hasta su 29ª reunión.

La RRB, en su 29ª reunión consideró el proyecto modificado propuesto y aunque estimó necesario adoptar nuevas Reglas decidió que los asuntos tratados en las Reglas de Procedimiento respectivas se incluyesen en el Informe del Director a la CMR‑03.

En consecuencia, se considera que independientemente del Informe del Director sobre este asunto a la CMR, es necesario que la CMR‑03 estudie detenidamente este tema (véanse las Recomendaciones del Anexo 1).

Debido al gran número de sistemas subregionales propuestos que deben procesarse con arreglo a la Sección II del Artículo 6 del Apéndice 30B, una disminución del periodo para la recepción de comentarios mencionado en los puntos 6.34 y 6.50 del Artículo 6 de 60 días a 30 días aceleraría significativamente la tramitación de todas las redes presentadas con arreglo a los Artículos 6 y 7 del Apéndice 30B. La RRB consideró el asunto y adoptó en su 27ª reunión (Ginebra, 3‑7 de junio de 2002) nuevas Reglas de Procedimiento apropiadas a este respecto.

El diagrama de lóbulo lateral mejorado ya ha sido utilizado para muchos sistemas y adjudicaciones de la Parte A en la etapa de diseño como consecuencia de los acuerdos de coordinación entre administraciones. El empleo de dicho diagrama puede reducir notablemente el número de haces afectados e interferentes. El Grupo de Trabajo 4A consideró el asunto y propuso aplicar la Recomendación UIT‑R S.580-5 con la fórmula G = 29‑25 log φ a todas las adjudicaciones de la Parte A y, sujeto a la consulta con las administraciones responsables, aplicar igualmente a algunos sistemas que se encuentran en la etapa de prediseño el diagrama de antena mejorado citado en el punto 1.6 del Anexo 1 al Apéndice 30B.

4.7
Resolución 49

La Comisión Especial (CE) y la Reunión Preparatoria de la Conferencia (RPC) consideró los documentos recibidos relativos a los trabajos efectuados por el UIT‑R sobre posibles modificaciones de la Resolución 49.

La RPC examinó dicha Resolución 49 (CMR‑2000) y expresó dos puntos de vista. Uno de ellos es que la Resolución 49 no ha sido eficaz a la hora de abordar el problema de reserva de órbita y de capacidad de espectro sin uso real. Otro es que no ha transcurrido tiempo suficiente para evaluar de manera adecuada la eficacia de esta Resolución.

El SATBAG no pudo llegar a ninguna conclusión sobre este asunto.

5
Propuestas del SATBAG al Consejo de 2002

5.1
Como se ha indicado en el punto 4 el SATBAG observó que no todos los factores que contribuyen al retraso caen bajo la responsabilidad del UIT-R y elaboró un cierto número de recomendaciones para su consideración en el Consejo basándose en los temas indicados a continuación. Todas las recomendaciones han sido aprobadas por el Consejo (véase el Anexo 3).

5.2
Los temas considerados por el Consejo se refieren a:

•
la extensión de la recuperación de costes para cubrir aspectos no incluidos hasta ahora en el marco de la recuperación de costes;

•
la supresión de las limitaciones sobre la flexibilidad presupuestaria; y

•
la consideración de un cierto número de factores relativos a la contratación de personal y capacitación del mismo.

6
Plan de Acción posterior a la CMR-03

De conformidad con su mandato en la Decisión 1182 del Consejo, el SATBAG ha elaborado un Plan de Acción para resolver los diversos problemas que contribuyen al retraso acumulado (véase el  Documento SAGBAG 03/6(Rev.3).

El Plan de Acción presenta las medidas en curso o las que se proponen. Describe los factores que se han identificado como responsables del problema del retraso acumulado en la tramitación por parte de la Oficina de las notificaciones de satélites, define las medidas respectivas que deben tomarse para resolver estos problemas e identifica la entidad competente correspondiente en el seno del Sector de Radiocomunicaciones o fuera de él para llevar a cabo las medidas definidas.

Con arreglo a su mandato, el SATBAG ha identificado las medidas que deben tomar las entidades responsables y cuando no hay ninguna medida evidente ha elaborado las propuestas necesarias dirigidas a la entidad competente instando a que inicien las acciones precisas. A este respecto, se han elaborado recomendaciones para que la CMR‑03 tome medidas específicas y dichas recomendaciones aparecen en el Anexo 1. En el Anexo 2 figura un ejemplo ilustrativo de posible aclaración del Artículo 9.

Anexo 1

Recomendaciones sobre medidas que debe tomar la CMR-03

	Nº
	TEMA
	RECOMENDACIONES SOBRE MEDIDAS DE LA CMR-03

	1
	Complejidad del Reglamento de Radiocomunicaciones

El Reglamento de Radiocomunicaciones es complejo, contiene incoherencias y es difícil de aplicar; representa posiblemente el factor más importante que contribuye al retraso acumulado. La complejidad y las incoherencias aumentan el volumen de trabajo y los costes de las administraciones y los operadores en la presentación de notificaciones así como de la Oficina en su tramitación de las notificaciones de satélites. Encontrar la información necesaria para la presentación de las notificaciones de satélites y seguir los procedimientos pertinentes puede ser  un proceso largo y difícil. Por ejemplo, algunos tipos específicos de información (por ejemplo, límites de dfp) no aparecen sólo en una sola sección del RR sino que pueden encontrarse en diversas notas al Cuadro de atribución de bandas de frecuencias así como en otros Artículos, Apéndices y Resoluciones. Además, también puede ser difícil determinar qué procedimientos deben aplicarse y en los casos en que se aplican múltiples procedimientos a la misma red de satélites pueden surgir incoherencias entre los propios procedimientos y puede producirse una duplicación de los trabajos a la hora de aplicarlos.

Además de los problemas que plantea la presentación de los datos, las administraciones y los operadores deben hacer frente a un aumento de los costes durante el proceso de coordinación debido a los esfuerzos necesarios para resolver los malentendidos en la aplicación de las disposiciones reglamentarias. El aumento de costes y de tiempo necesarios para corregir los errores o resolver consultas se traduce en retrasos a la hora de completar el proceso de notificación reglamentario y a la hora de introducir nuevos sistemas de satélites, lo cual puede tener una repercusión más amplia en las infraestructuras de telecomunicaciones nacionales.
	Recomendación A

Para abordar la complejidad del RR, se recomienda que la CMR-03 inicie un estudio sobre los procedimientos reglamentarios pertinentes a fin de suprimir sistemáticamente las duplicaciones, incoherencias y complejidades innecesarias. El Anexo 2, utilizando el Artículo 9, presenta un ejemplo de cómo mejorar la legibilidad de estas disposiciones:

•
reagrupándolas de manera que aparezcan de forma más secuencial;

•
insertando referencias aclaratorias en las propias disposiciones; e

•
introduciendo explicaciones para aclarar la aplicación de los grupos de disposiciones.

Teniendo en cuenta que la realización de un estudio sobre las disposiciones reglamentarias pertinentes llevará cierto tiempo, y mientras tanto las administraciones y operadores continuarán viéndose afectados por la complejidad del RR, se considera que podría ser conveniente que la CMR introdujese algunas aclaraciones, donde sea posible.

Recomendación B

Debe considerarse la adopción de las propuestas realizadas a la CMR-03 sobre las siguientes medidas específicas indicadas en el Informe de la RPC:

•
supresión de los requisitos de datos duplicados y de las incoherencias del Apéndice 4;

•
supresión de las duplicaciones e incoherencias relativas a los datos sobre la órbita de los satélites no geoestacionarios del Apéndice 4;

•
limitación del volumen de datos proporcionados con arreglo al punto C8 del Apéndice 4. 

	2
	Elaboración de Reglas de Procedimiento

La Conferencia de Plenipotenciarios (Marrakech, 2002), en la Resolución COM5/6, invitó a la Conferencia Mundial de Radiocomunicaciones de 2003 a que considerase el establecimiento de los principios que debe aplicar la Junta al Reglamento de Radiocomunicaciones en la elaboración de las Reglas de Procedimiento.

Número de Reglas de Procedimiento

Se ha expresado una cierta preocupación sobre el número cada vez mayor de Reglas de Procedimiento y se ha sugerido la posibilidad de reducir dicho número eliminando o transfiriendo dichas Reglas al  Reglamento de Radiocomunicaciones o aclarando el propio Reglamento.
	Recomendación C

Debe considerarse la adopción de propuestas sobre medidas que mejorarían la elaboración eficaz, eficiente y transparente de las Reglas de Procedimiento.

Recomendación D

Se invita a la CMR, al revisar el Informe del Director de la BR, a que consideren las Reglas de Procedimiento candidatas para:

•
su supresión, si se aclara el Reglamento de Radiocomunicaciones o el fondo de la propia Regla se incorpora al Reglamento de Radiocomunicaciones;

•
su mantenimiento, si continúa la necesidad justificada de dicha Regla y el establecimiento de un posible plazo de tiempo para suprimir la Regla.

En su Informe, puede que el Director desee sugerir el establecimiento de prioridades en las acciones que deben tomarse teniendo en cuenta la situación financiera de la UIT.

También podría considerarse una revisión de las Reglas de Procedimiento por el grupo que lleva a cabo el estudio indicado en la Recomendación A anterior.

La CMR debe tener en cuenta el resuelve 4 de la Resolución 80 (Rev. Marrakech, 2002) para los futuros órdenes del día con respecto a las Reglas de Procedimiento.

	3
	Apéndice 30B

Se considera que los plazos de tiempo que figuran en el Apéndice 30B para la recepción de comentarios relativos a disposiciones específicas provocan retrasos excesivos en el procesamiento de las notificaciones de satélites. Para abordar este tema, la RRB introdujo una Regla de Procedimiento reduciendo el periodo de 60 días para la recepción de comentarios, especificado en los puntos 6.34 y 6.50, a 30 días.
	Recomendación E

Considerar las propuestas para continuar aplicando esta Regla de Procedimiento mediante la modificación del Reglamento de Radiocomunicaciones a fin de disminuir el plazo de tiempo especificado en el Apéndice 30B para la recepción de comentarios, puntos 6.34 y 6.50, de 60 días a 30 días.

Recomendación F

Para responder a la cuestión planteada por la Oficina en sus documentos al SATBAG‑1 y a la 28ª reunión de la RRB, por un lado, y aclarar este tema en el Reglamento de Radiocomunicaciones así como para contribuir a la reducción/eliminación del retraso acumulado, por otro lado, la CMR‑03 debe tratar el asunto del plazo de tiempo reglamentario para la puesta en servicio de una asignación en aplicación del Artículo 6 del Apéndice 30B y tomar las medidas necesarias al respecto.

Recomendación G

Que la BR aplique la Recomendación UIT‑R S.580-5 (con la fórmula 
G = 29–25 log () a todas las adjudicaciones de la Parte A y, sujeto a consulta con las administraciones responsables, que aplique igualmente el diagrama de antena mejorado del punto 1.6 del Anexo 1 al Apéndice 30B a algunos sistemas que se encuentran en la etapa de prediseño y están utilizando el diagrama del lóbulo lateral de fórmula 32‑25 log θ (como propone el SATBAG).

	4
	Arco de coordinación

La utilización del arco de coordinación por el SFS en algunas bandas de frecuencias fue adoptada por la CMR‑2000. En diciembre de 2001, la RRB adoptó una Regla de Procedimiento provisional, hasta la CMR‑03, que amplía la utilización del arco de coordinación para redes de satélites no planificadas en el SFS, el SRS y el servicio de operaciones espaciales asociado a otras bandas de frecuencias por encima de 3,4 GHz. El Informe de la RPC contiene un método alternativo para aplicar la extensión de la utilización del arco de coordinación.

Además, la extensión de dicho arco de coordinación a todas las redes de satélites geoestacionarios, no sujetas a un plan, que funcionan en bandas de frecuencias por encima de 3,4 GHz y están sujetas a lo dispuesto en la Sección II del Artículo 9:

•
permitiría a las administraciones notificantes identificar las redes potencialmente afectadas e iniciar el proceso de coordinación al comienzo del periodo de cinco años en vez de esperar hasta que la Oficina haya completado el análisis del Apéndice 8; y,

•
disminuiría notablemente el volumen de datos necesarios con arreglo al Apéndice 4.
	Recomendación H

Considerar las propuestas para continuar aplicando esta Regla de Procedimiento, o modificar el Reglamento de Radiocomunicaciones según la propuesta contenida en el Informe de la RPC para ampliar la utilización del arco de coordinación a otras redes de satélites no planificadas del SFS, del SRS y del servicio de operaciones espaciales asociado, en las bandas de frecuencias por encima de 3,4 GHz. 

Recomendación I

El SATBAG ha enviado una declaración de coordinación a las Comisiones de Estudio pertinentes para que inicien estudios sobre el valor del arco de coordinación que deben utilizar los servicios espaciales no especificados en el Cuadro 5-1 del Apéndice 5 (apartados 1, 2 y 3 de la columna relativa a las bandas de frecuencias).


Anexo 2

Posible ejemplo ilustrativo sobre la forma de mejorar la legibilidad
de los procedimientos del Artículo 9 del RR

El siguiente ejemplo ilustrativo pretende demostrar la complejidad de los procedimientos del Artículo 9 presentando una posible mejora de la legibilidad y comprensión de este Artículo:

•
reagrupando las disposiciones de manera que aparezcan de forma secuencial;

•
insertando referencias aclaratorias en las disposiciones; e

•
introduciendo explicaciones para aclarar la aplicación de los grupos de disposiciones

Las cifras entre corchetes indican la ubicación original de las disposiciones y los símbolos que aparecen en el margen señalan los cambios en los textos y tienen el siguiente significado:


ADD
=
disposición añadida


MOD
=
disposición modificada


(MOD)
=
disposición que ha sido objeto de modificaciones redaccionales


SUP
=
disposición suprimida


SUP*
=
disposición trasladada a otro sitio del Artículo 9


ADD*
=
disposición existente extraída de otro sitio del Artículo 9 para ponerla en el sitio indicado

MOD

ARTÍCULO  9
Procedimiento para efectuar la coordinación u obtener
el acuerdo de otras administraciones1, 2, 3, 4, 5, 6
Sección I  –  Publicación anticipada de la información relativa
a las redes o sistemas de satélites

Generalidades
	
	9.1
Antes de iniciar cualquiera de las medidas previstas en este Artículo o en el Artículo 11 con respecto a las asignaciones de frecuencia a una red o sistema de satélites, la administración interesada, o una7 que actúe en nombre de un grupo de administraciones nominadas, enviará a la Oficina, con anterioridad al procedimiento de coordinación descrito en la Sección II del Artículo 9, cuando sea aplicable, una descripción general de la red o sistema para su publicación anticipada en la Circular Internacional de Información sobre Frecuencias (BR IFIC) con una antelación no superior a cinco años y preferiblemente no inferior a dos a la fecha prevista de la puesta en servicio de la red o del sistema (véanse también los números 11.44 y 11.44B a 11.44I). Las características que deben proporcionarse a estos efectos figuran en el Apéndice 4. La información de coordinación o notificación, puede notificarse igualmente a la Oficina al mismo tiempo; se considerará recibida por la Oficina no antes de seis meses a partir de la fecha de recepción de la información para publicación anticipada cuando es necesaria la coordinación en virtud de lo dispuesto en la Sección II del Artículo 9. Cuando no es necesaria dicha coordinación, la notificación se considerará recibida por la Oficina no antes de seis meses a partir de la fecha de publicación de la información para publicación anticipada.

	
	9.2
Deberán enviarse a la Oficina, tan pronto como se disponga de ellas, las modificaciones a la información enviada de conformidad con el número 9.1. La utilización de una banda de frecuencias adicional o la modificación de una posición orbital en más de  12º para una estación espacial que utilice la órbita de satélites geoestacionarios requerirá la aplicación del procedimiento de publicación anticipada para esta banda o posición orbital, según proceda.     (CMR‑2000)

	MOD
	9.2A
Si se encuentra que la información enviada con arreglo a los números 9.1 ó 9.2 está incompleta, la Oficina deberá recabar inmediatamente de la administración interesada cualquier aclaración e información no proporcionada.

	Motivos
	Aclarar que la información a la que se hace referencia en el número 9.2A es la proporcionada con arreglo a los números 9.1 y 9.2.


	
	9.2B
Al recibir la información completa enviada de conformidad con los números 9.1 y 9.2, la Oficina deberá publicarla8 en una Sección especial de su BR IFIC dentro de un plazo de tres meses. Cuando la Oficina no esté en condiciones de cumplir el plazo mencionado anteriormente, informará periódicamente a las administraciones, dando los motivos para ello. 


Subsección IA  –  Publicación anticipada de información relativa a las redes 
o sistemas de satélites que no están sujetos a coordinación con arreglo
al procedimiento de la Sección II

	ADD*
	9.2bis [9.5A]
El procedimiento de la Subsección IA se tendrá básicamente en cuenta para informar a todas las administraciones de lo que suceda en materia de utilización de las radiocomunicaciones espaciales.

	Motivos
	El texto anterior es información pertinente a la aplicación de la Subsección IA y, por lo tanto, es más adecuado ubicarle al principio de la Subsección que al final de la misma. Este texto podría presentarse como una breve introducción a la Subsección IA y puede que no requiera un número de disposición específico.

	
	9.3
Si, al recibir una BR IFIC que contiene información publicada de conformidad con el número 9.2B, una administración estima que puede causarse una interferencia inaceptable a sus redes o sistemas de satélites existentes o proyectados, comunicará sus comentarios en un plazo de cuatro meses a partir de la fecha de publicación de la BR IFIC a la administración que haya publicado la información sobre los detalles de la interferencia prevista a sus sistemas existentes o planificados. También se enviará a la Oficina una copia de estos comentarios. A continuación ambas administraciones procurarán cooperar y aunarán esfuerzos para resolver cualquier dificultad, con la asistencia de la Oficina, si así lo solicita cualquiera de las partes, e intercambiarán toda la información pertinente adicional de que pueda disponerse. Si no se reciben esos comentarios de una administración dentro del plazo mencionado más arriba, puede suponerse que dicha administración no tiene objeciones con relación a la red o redes de satélites proyectadas del sistema del que se han publicado los detalles.

	
	9.4
En caso de dificultades, la administración responsable de la red de satélites en proyecto examinará en primer lugar todos los medios posibles para resolver las dificultades sin tomar en consideración la posibilidad de que se hagan reajustes en las redes dependientes de otras administraciones. Si la administración responsable de la red en proyecto no llega a encontrar dichos medios, puede pedir a otras administraciones que consideren todos los medios posibles para satisfacer sus necesidades. Las administraciones implicadas harán todo lo posible para resolver las dificultades mediante reajustes en sus redes, mutuamente aceptables. Una administración, en nombre de la cual se hayan publicado detalles de redes de satélites en proyecto de acuerdo con las disposiciones del número 9.2B informará a la Oficina, después del periodo de cuatro meses, del progreso efectuado en la resolución de cualesquiera dificultades. Si es necesario, se presentará un informe posterior antes del envío de notificaciones a la Oficina, con arreglo al Artículo 11.

	
	9.5
La Oficina comunicará a todas las administraciones la lista de administraciones que hayan enviado comentarios de acuerdo con el número 9.3 y proporcionará un resumen de los comentarios recibidos.

	SUP*
	

	Motivos
	El texto anterior es información pertinente a la aplicación de la Subsección IA y, por lo tanto, es más adecuado ubicarle al principio de la Subsección que al final de la misma. Este texto podría presentarse como una breve introducción a la Subsección IA y puede que no requiera un número de disposición específico.


Subsección IB  –  Publicación anticipada de la información relativa a las redes
o sistemas de satélites que están sujetos a coordinación con arreglo
al procedimiento de la Sección II

	ADD*
	9.5bis [9.5C]
El procedimiento de la Subsección IB se considerará principalmente a los efectos de informar a todas las administraciones sobre los avances en el uso de las radiocomunicaciones espaciales.

	Motivos
	El texto anterior es información pertinente a la aplicación de la Subsección IB y, por lo tanto, es más adecuado ubicarle al principio de la Subsección que al final de la misma. Este texto podría presentarse como una breve introducción a la Subsección IA y puede que no requiera un número de disposición específico.

	MOD
	9.5B
Si al recibir una BR IFIC que contiene información publicada de conformidad con el número 9.2B una administración considera que sus sistemas o redes de satélites o estaciones terrenales9 existentes o planificados se verán afectados, podrá comunicar sus comentarios a la administración que haya publicado la información, con el fin de que esta última pueda tomar dichos comentarios en consideración al iniciar el procedimiento de coordinación de la Sección II del Artículo 9. Podrá enviarse también a la Oficina copia de dichos comentarios. A continuación, ambas administraciones intentarán cooperar conjuntamente para resolver cualquier dificultad que se suscite, con la asistencia de la Oficina, si lo solicita cualquiera de las partes, e intercambiarán la información adicional pertinente de que pueda disponerse.

	Motivos
	Aclara el procedimiento de coordinación al que se hace referencia en la Sección II del Artículo 9.

	SUP*
	

	Motivos
	El texto anterior es información pertinente a la aplicación de la Subsección IB y, por lo tanto, es más adecuado ubicarle al principio de la Subsección que al final de la misma. Este texto podría presentarse como una breve introducción a la Subsección IA y puede que no requiera un número de disposición específico.

	MOD
	9.5D
Si, con arreglo al procedimiento de coordinación de la Sección II del Artículo 9 la Oficina no recibe la información detallada requerida en el número 9.22bis en un plazo de 24 meses a partir de la fecha de recepción por la Oficina de la información pertinente indicada en los números 9.1 y 9.2, la información publicada con arreglo al número 9.2B se cancelará. La Oficina informará a la administración responsable, al menos tres meses antes del término del plazo de 24 meses. Asimismo, la Oficina publicará dicha cancelación en su BR IFIC.

	Motivos
	Aclarar que la información necesaria se refiere al procedimiento de la Sección II del Artículo 9 y aclarar igualmente que la Oficina deberá informar a la administración. El otro cambio se refiere a la renumeración.


Sección II  –  Procedimiento para efectuar la coordinación10, 11

Subsección IIA  –  Necesidad y solicitud de coordinación
	ADD
	Efectuar la coordinación

	Motivos
	Aclarar el objetivo del siguiente grupo de disposiciones.

	(MOD)
	9.6
Antes de notificar a la Oficina o poner en servicio una asignación de frecuencia en cualquiera de los casos seguidamente enumerados, la administración interesada12, 13 deberá efectuar, en su caso, la coordinación con las otras administraciones identificadas de acuerdo con el número 9.6bis:

	ADD*
	9.6bis [9.27]
Las asignaciones de frecuencia que han de tenerse en cuenta al efectuar la coordinación se identifican utilizando el Apéndice 5.

	Motivos
	El texto anterior es información relativa a la aplicación de la Subsección IIA y, por lo tanto, es más conveniente ubicarlo al principio de la Subsección.

	ADD
	9.6ter [9.26 & 9.28]
La coordinación podrá efectuarse para una red de satélites con arreglo a los números 9.7 a 9.14 y 9.21 que utilice la información relativa a la estación espacial incluyendo su zona de servicio, y los parámetros de una o más estaciones terrenas típicas situadas en la totalidad o parte de la zona de servicio de la estación espacial. La coordinación también puede ser efectuada para estaciones terrenales utilizando la información relativa a las estaciones terrenales típicas, exceptuadas las mencionadas en los números 11.18 a 11.23. La administración que realiza la petición de coordinación con arreglo a los números 9.15 a 9.19 deberá, aplicando el método de cálculo y los criterios contenidos en el Apéndice 5 a esas asignaciones de frecuencia, identificar, en la medida de lo posible, las administraciones con las que ha de efectuarse la coordinación.

	Motivos
	El texto anterior es información relativa a la aplicación de la Subsección IIA y, por lo tanto, es más adecuado situarlo al principio de la Subsección. Este texto puede presentarse como una breve introducción a la Subsección IIA y puede que no necesite un número de disposición específico. Además, el número 9.26 está incompleto pues no se refiere a los criterios del Apéndice 5 y el número 9.28 repite parte del número 9.27. El texto anterior podría racionalizarse más combinando los textos de los actuales números 9.26 y 9.28 

	ADD
	Hipótesis de compartición

	Motivos
	Aclarar el objetivo del siguiente grupo de disposiciones.

	
	9.7
a)
para una estación de una red de satélites geoestacionarios, de cualquier servicio de radiocomuni​cación espacial, en una banda de frecuencias y en una Región en que este servicio no esté sujeto a un Plan, con respecto a cualquier otra red de satélites geoesta​cionarios, de cualquier servicio de radiocomunicación espacial y en una banda de frecuencias y en una Región en que este servicio no esté sujeto a un Plan, con excepción de la coordinación entre estaciones terrenas que funcionan en el sentido opuesto de la transmisión.

	
	9.7A
b)14, 15  para una estación terrena específica de una red de satélites geoestacionarios del servicio fijo por satélite en algunas bandas de frecuencias con respecto a un sistema de satélites no geoestacionarios del servicio fijo por satélite;

	
	9.7B
c)14, 15  para un sistema de satélites no geoestacionarios del servicio fijo por satélite en algunas bandas de frecuencias con respecto a una estación terrena específica de una red de satélites geoestacionarios del servicio fijo por satélite;     (CMR‑2000)

	
	9.8     (SUP - CMR‑2000)

	
	9.9     (SUP - CMR‑2000)

	
	9.10
No utilizado.

	
	9.11
d)
para una estación espacial del servicio de radiodifusión por satélite, en una banda de frecuencias compartida a título primario con igualdad de derechos con servicios terrenales y donde aquel servicio no está sujeto a un plan, con respecto a los servicios terrenales;


	
	9.11A
e)
para una estación con respecto a la cual se estipula el requisito de efectuar coordinación en una nota del Cuadro de atribución de bandas de frecuencias que haga referencia a esta disposición, se aplican las disposiciones de los números 9.12 a 9.16;

	
	9.12
f)
para una estación de una red de satélites que utilice la órbita de satélites no geoestacionarios con respecto a la cual se estipula el requisito de efectuar coordinación en una nota del Cuadro de atribución de bandas de frecuencias que haga referencia a esta disposición o al número 9.11A, con respecto a cualquier otra red de satélites que utilice la órbita de satélites no geoestacionarios, excepto la coordinación entre estaciones terrenas que funcionan en el sentido opuesto de la transmisión;

	
	9.12A
g)
para una estación de una red de satélites que utilice la órbita de satélites no geoestacionarios con respecto a la cual se estipula el requisito de efectuar coordinación en una nota del Cuadro de atribución de bandas de frecuencias que haga referencia a esta disposición o al número 9.11A, con respecto a cualquier otra red de satélites que utilice la órbita de satélites geoestacionarios, excepto la coordinación entre estaciones terrenas que funcionan en el sentido opuesto de la transmisión;

	
	9.13
h)
para una estación de una red de satélites que utilice la órbita de satélites no geoestacionarios con respecto a la cual se estipula el requisito de efectuar coordinación en una nota del Cuadro de atribución de bandas de frecuencias que haga referencia a esta disposición o al número 9.11A, con respecto a cualquier otra red de satélites que utilice la órbita de satélites no geoestacionarios con la excepción de la coordinación entre las estaciones terrenas que funcionan en el sentido opuesto de la transmisión;

	
	9.14
i)
para una estación espacial de una red de satélites con respecto a la cual se estipula el requisito de efectuar coordinación en una nota del Cuadro de atribución de bandas de frecuencias que haga referencia al número 9.11A, con respecto a las estaciones de los servicios terrenales donde se rebasa el valor umbral;

	
	9.15
j)
para una estación terrena específica o una estación terrena típica de una red de satélites no geoestacionarios con respecto a la cual se estipula el requisito de efectuar coordinación en una nota del Cuadro de atribución de bandas de frecuencias que haga referencia al número 9.11A, con respecto a las estaciones terrenales en bandas de frecuencias atribuidas con igualdad de derechos a servicios espaciales y terrenales y cuando la zona de coordinación de la estación terrena incluye el territorio de cualquier otro país; 

	
	9.16
k)
para una estación transmisora de un servicio terrenal con respecto a la cual se estipula el requisito de efectuar coordinación en una nota del Cuadro de atribución de bandas de frecuencias que haga referencia al número 9.11A y que está situada dentro de la zona de coordinación de una estación terrena en una red de satélites no geoestacionarios;

	
	9.17
l)
para cualquier estación terrena específica o estación terrena móvil típica, en bandas de frecuencias por encima de 100 MHz atribuidas con igualdad de derechos a servicios espaciales y terrenales con respecto a las estaciones terrenales, y cuando la zona de coordinación de la estación terrena incluye el territorio de cualquier otro país, excepto la coordinación con arreglo a lo dispuesto en el número 9.15;


	
	9.17A
m)
para cualquier estación terrena específica, con respecto a otras estaciones terrenas que operan en el sentido opuesto de la transmisión en bandas de frecuencias atribuidas con igualdad de derechos a servicios de radiocomunicación espaciales en ambos sentidos de la transmisión y cuando la zona de coordinación de la estación terrena incluye el territorio de cualquier otro país o la estación terrena se encuentra situada en la zona de coordinación de otra estación terrena, excepto la coordinación con arreglo a lo dispuesto en el número 9.19; 

	
	9.18
n)
para cualquier estación transmisora de un servicio terrenal en las bandas mencionadas en el número 9.17 dentro de la zona de coordinación de una estación terrena, con respecto a esta estación terrena, excepto la coordinación con arreglo a lo dispuesto en  los números 9.16 y 9.19;

	
	9.19
o)
para cualquier estación transmisora de un servicio terrenal o una estación terrena transmisora del servicio fijo por satélite (Tierra‑espacio) en una banda de frecuencias compartida a título primario con igualdad de derechos con el servicio de radiodifusión por satélite, con respecto a las estaciones terrenas típicas incluidas en la zona de servicio de una estación espacial del servicio de radiodifusión por satélite;

	
	9.20
No utilizado.

	
	9.21
p)
para cualquier estación de un servicio con respecto al cual se estipula el requisito de buscar el acuerdo de otras administraciones en una nota del Cuadro de atribución de bandas de frecuencias que haga referencia a esta disposi​ción.

	
	9.22
No utilizado.

	ADD
	Solicitud de coordinación

	Motivos
	Aclarar el objetivo del siguiente grupo de disposiciones.

	ADD*
	9.22bis [9.30]
Las peticiones de coordinación efectuadas de acuerdo con los números 9.7 a 9.14 y 9.21 deberán ser enviadas por la administración solicitante a la Oficina junto con la información apropiada enumerada en el Apéndice 4 a este Reglamento.

	Motivos
	El número 9.30 describe la aplicación de los números 9.7 a 9.14 y 9.21 y es más adecuado situarlo inmediatamente después de todas las disposiciones que describen las hipótesis de compartición.

	(MOD)
	9.23
Cuando sea necesario efectuar más de una forma de coordinación de acuerdo con el número 9.22bis, las correspondientes solicitudes se identificarán de una manera apropiada por referencia a los números 9.7 a 9.14 y 9.21 y, en la medida posible, se enviarán a la Oficina y se publicarán simultáneamente, cuando sea conveniente.

	ADD
	9.23bis [9.32]
Si la administración que solicita la coordinación llega a la conclusión de que no es necesaria la coordinación en virtud de los números 9.7 a 9.7B enviará a la Oficina la información correspondiente según el Apéndice 4 para adoptar las medidas correspondientes en virtud del número 9.34.

	Motivos
	El número 9.32 describe las medidas que deben tomarse si la administración llega a la conclusión de que la coordinación de su red o estación no es necesaria con arreglo a los números 9.7 a 9.7B y es más conveniente situarlo inmediatamente después de todas las disposiciones que describen cómo se tratan inicialmente las peticiones de coordinación. Además, el texto se modifica para aclarar que es la administración solicitante la que presenta los datos del Apéndice 4.

	
	9.24  y  9.25
No se utilizan.

	SUP
	 

	Motivos
	El texto anterior es información pertinente a la aplicación de la Subsección IIA y, por lo tanto, es más adecuado situarlo al principio de la Subsección – véase el número 9.6ter

	SUP*
	 

	Motivos
	El texto anterior es información pertinente a la aplicación de la Subsección IIA y, por lo tanto, es más adecuado situarlo inmediatamente al principio de la Subsección – véase el número 9.6bis

	SUP
	 

	Motivos
	El texto anterior es información pertinente a la aplicación de la Subsección IIA y, por lo tanto, es más adecuado situarlo inmediatamente al principio de la Subsección – véase el número 9.6ter

	
	9.29
La administración solicitante enviará a las administraciones identificadas, solicitudes de coordinación con arreglo a los números 9.15 a 9.19, junto con la información apropiada enumerada en el Apéndice 4 a este Reglamento. 

	SUP*
	

	Motivos
	El número 9.30 describe la aplicación de los números 9.7 a 9.14 y 9.21 y es más adecuado situarlo inmediatamente después de todas las disposiciones que describen las hipótesis de compartición.

	
	9.31
La información enviada en virtud del número 9.29 incluirá también, en los casos previstos por los números 9.15, 9.17 ó 9.17A, diagramas en una escala adecuada que indiquen, para la transmisión y recepción, la ubicación de la estación terrena y su correspondiente zona de coordinación, o la zona de coordinación correspondiente a la zona de servicio en la que vaya a funcionar la estación terrena móvil, y los datos en que se basan los diagramas. Con respecto a las estaciones terrenales, en los casos previstos por los números 9.16, 9.18 y 9.19, la información deberá incluir las ubicaciones de las estaciones terrenales que se hallen dentro de la zona de coordinación de la correspondiente estación terrena. 

	SUP
	  

	Motivos
	El número 9.32 describe la aplicación de los números 9.7 a 9.7B y es más adecuado situarlo inmediatamente después de todas las disposiciones que describen las hipótesis de compartición.

	
	9.32A
Si la administración responsable, tras la aplicación de los números 9.15 a 9.19, llega a la conclusión de que no es necesaria la coordinación, podrá enviar a la Oficina la información correspondiente según el Apéndice 4 para tomar las acciones correspondientes en virtud de la Sección I del Artículo 11. 

	
	9.33
Si por cualquier motivo una administración no puede actuar de acuerdo con lo dispuesto en el número 9.29 deberá recabar la asistencia de la Oficina. La Oficina enviará entonces la petición de coordinación a las administraciones interesadas y tomará en su caso cualquier medida ulterior necesaria en virtud de los números 9.45 y 9.46. 

	ADD
	Acciones que debe realizar la Oficina al recibir los datos de coordinación

	Motivos
	Aclarar el objetivo del siguiente grupo de disposiciones..

	(MOD)
	9.34
Al recibir la información completa enviada con arreglo a los números 9.22bis o 9.23bis, la Oficina deberá proceder rápidamente a: 

	
	9.35
a)
examinar la información con respecto a su conformidad con el número 11.3116;     (CMR‑2000)

	(MOD)
	9.36
b)
identificar de acuerdo con el número 9.6bis, cualquier administración con la que pueda ser necesario efectuar la coordinación17, 18;

	
	9.37
c)
incluir los nombres de éstas en la publicación en virtud del número 9.38;

	MOD
	9.38
d)
publicar19 de manera adecuada la información completa con arreglo al número 9.34 en la BR IFIC en un plazo de cuatro meses. Cuando la Oficina no esté en condiciones de cumplir el plazo mencionado anteriormente, advertirá de ello periódicamente a las administraciones interesadas indicando los motivos. 

	Motivos
	Aclarar que la información de referencia es la proporcionada con arreglo al número 9.34.

	
	9.39
No utilizado.

	
	9.40
e)
informar a las administraciones interesadas de su actuación y comunicar los resultados de sus cálculos señalando a su atención la correspondiente BR IFIC.

	MOD
	9.40A
Si las informaciones comunicadas con arreglo al número 9.34 se consideran incompletas, la Oficina pedirá inmediatamente a la administración interesada las aclaraciones necesarias así como la información que falte. 

	Motivos
	Aclarar que la información de referencia es la suministrada con arreglo al número 9.34.

	ADD
	Petición de inclusión o exclusión en el procedimiento de coordinación.

	Motivos
	Aclarar el objetivo del siguiente grupo de disposiciones.

	
	9.41
Si tras la recepción de la BR IFIC, en la que se hace referencia a peticiones de coordinación con arreglo a lo dispuesto en los números 9.7 a 9.7B, una administración considera que hubiese tenido que ser incluida en la solicitud, o cuando la administración iniciadora piensa que una administración identificada con arreglo al número 9.36 y de conformidad con lo dispuesto en el número 9.7 (OSG/OSG) (puntos 1), 2) y 3) de la columna de bandas de frecuencias), el número 9.7A (estación terrena OSG/sistema no OSG) o el número 9.7B (sistema no OSG/estación terrena OSG) del Cuadro 5-1 del Apéndice 5 no debería incluirse en la solicitud, deberá informar de ello a la administración que solicita el acuerdo o la administración identificada, según proceda, y a la Oficina en un plazo de cuatro meses a partir de la fecha de publicación de la correspondiente BR IFIC, indicando los motivos técnicos de su solicitud y solicitando que se incluya su nombre, o que debe excluirse el nombre de la administración identificada, según proceda.     (CMR‑2000)  

	MOD
	9.42
La Oficina estudiará la información remitida de conformidad con el número 9.41 sobre la base de los criterios del Apéndice 5 y comunicará sus conclusiones a ambas administraciones. Si la Oficina estuviera de acuerdo en incluir o excluir, según proceda, la administración en la solicitud, publicará un addéndum a la publicación en virtud del número 9.38. 

	Motivos
	Aclarar que la información de referencia es la proporcionada con arreglo al número 9.41 y que la referencia al Apéndice 5 se refiere a los criterios definidos.

	
	9.43
Las administraciones que no respondan a ese respecto según el número 9.41 dentro del plazo especificado en dicho número se considerarán no afectadas y se aplicarán las disposiciones de los números 9.48 y 9.49. 

	ADD
	Requisitos de datos adicionales

	Motivos
	Aclarar el objetivo del siguiente grupo de disposiciones.

	MOD
	9.44
La administración que solicita la coordinación con arreglo a los números 9.7 a 9.21 y las administraciones a las que se la solicita, o la Oficina cuando actúe con arreglo al número 7.6, podrán pedir cuantas informaciones adicionales consideren necesarias. 

	Motivos
	Indicar que se refiere a la solicitud con arreglo a los números 9.7 a 9.21 en vez de con arreglo al número 9.41.


Subsección IIB ( Acuse de recibo de una solicitud de coordinación

	
	9.45
Cuando una administración reciba una solicitud de coordinación con arreglo a lo dispuesto en el número 9.29 deberá, en un plazo de 30 días desde la fecha de la solicitud, acusar recibo de ella por telegrama a la administración solicitante. Si no se acusa recibo de su solicitud en el plazo de 30 días, la administración solicitante enviará un telegrama solicitando acuse de recibo.

	
	9.46
Si en un plazo de 15 días después del envío de esta segunda solicitud con arreglo al número 9.45 no se acusa recibo de la misma, la administración solicitante recabará la asistencia de la Oficina. En este caso, la Oficina enviará enseguida un telegrama a la administración que no ha respondido para pedirle un acuse de recibo inmediato.

	
	9.47
Si después de tomar las medidas previstas en el número 9.46 la Oficina no recibe un acuse de recibo en un plazo de 30 días, se considerará que la administración que no ha acusado recibo se compromete:

	
	9.48
a)
a no formular ninguna reclamación con respecto a ninguna interferencia perjudicial que pudiera causar a sus propias asignaciones la asignación para la cual se ha solicitado la coordinación; y

	
	9.49
b)
a utilizar sus propias asignaciones de manera tal que no causen interferencia perjudicial a la asignación para la cual se ha solicitado la coordinación. 


Subsección IIC – Respuesta a una solicitud de coordinación

	ADD
	Respuesta de las administraciones

	Motivos
	Aclarar el objetivo del siguiente grupo de disposiciones.

	ADD
	9.49bis [9.53]
Con arreglo a los números 9.7 a 9.21 la administración que solicita coordinación y las administraciones que responden a la solicitud de coordinación harán todo lo posible para solucionar las dificultades de forma aceptable por ambas partes afectadas. 

	Motivos
	El texto anterior es información relativa a la aplicación de la Subsección IIC y por lo tanto es más adecuado situarlo al principio de la Subsección con la aclaración que se aplica a los números 9.7 a 9.21.

	
	9.50
Cuando una administración reciba una solicitud de coordinación según los números 9.7 a 9.21 o haya sido incluida en el procedimiento tras las medidas descritas en el número 9.41, deberá examinar a la mayor brevedad posible el asunto con respecto a la interferencia que podrían sufrir o, en ciertos casos, causar sus propias asignaciones20, identificadas de acuerdo con el Apéndice 521.

	
	9.51
Después de tomar las medidas indicadas en el número 9.50, la administración a la que se solicite la coordinación con arreglo a lo dispuesto en los números 9.7 a 9.7B comunicará su acuerdo a la administración solicitante y a la Oficina en el plazo de cuatro meses a partir de la fecha de la publicación de la información en la BR IFIC en virtud del número 9.38, o actuará de acuerdo con el número 9.52.

	
	9.51A
Después de tomar las medidas indicadas en el número 9.50, la administración a la que se solicita la coordinación con arreglo a lo dispuesto en los números 9.15 a 9.19 comunicará su acuerdo a la administración solicitante en el plazo de cuatro meses a partir de la fecha de despacho de los datos de coordinación en virtud del número 9.29, o actuará de acuerdo con el número 9.52. 

	ADD
	En caso de desacuerdo.

	Motivos
	Aclarar el objetivo del siguiente grupo de disposiciones.

	
	9.52
Si una administración, tras tomar las medidas indicadas en el número 9.50, no está de acuerdo con la solicitud de coordinación, comunicará su desacuerdo a la administración solicitante dentro de cuatro meses de la fecha de publicación de la información en la circular semanal, en virtud del número 9.38, o de la fecha del despacho de los datos de la coordinación, en virtud del número 9.29 y le facilitará información sobre sus propias asignaciones que motivan su desacuerdo. Formulará asimismo cuantas sugerencias pueda ofrecer para resolver satisfactoriamente el asunto. Se enviará a la Oficina copia de esta información. Cuando esta información se refiera a estaciones terrenales o estaciones terrenas que operan en el sentido opuesto de la transmisión situadas dentro de la zona de coordinación de una estación terrena, sólo la información relativa a las estaciones de radiocomunicaciones existentes o a las que se han de poner en servicio en los tres meses siguientes, en el caso de las estaciones terrenales, o los tres años siguientes, en el caso de las estaciones terrenas, se tratará como las notificaciones efectuadas con arreglo a lo dispuesto en los números 11.2 ó 11.9.

	
	9.52A
En el caso de una coordinación solicitada en virtud del número 9.14, al recibir la Sección especial de la BR IFIC mencionada en el número 9.38 en el mismo plazo de cuatro meses a partir de la publicación de esa Sección especial la administración que necesite asistencia podrá informar a la Oficina de que tiene estaciones terrenales, existentes o en proyecto, que pueden verse afectadas por la red de satélite planificada y podrá solicitar a la Oficina que determine la necesidad de coordinación aplicando los criterios del Apéndice 5. La Oficina comunicará la existencia de esta solicitud a la administración que solicite la coordinación e indicará la fecha en la que estima que podrá proporcionar los resultados de su análisis. Cuando estos resultados estén disponibles, la Oficina lo comunicará a las dos administraciones. Esta solicitud se considerará un desacuerdo en espera de los resultados del análisis por la Oficina de la necesidad de coordinación. 

	ADD
	9.52Abis [9.59]
Con arreglo a los números 9.7 a 9.21, si el desacuerdo entre la administración que solicita la coordinación y una administración interesada se refiere al nivel de interferencia aceptable, cualquiera de ellas podrá recabar la asistencia de la Oficina; en tal caso facilitará la información necesaria para que la Oficina pueda tratar de efectuar la coordinación.

	Motivos
	El texto anterior es más adecuado en este punto del procedimiento y con la aclaración que se aplica a los números 9.7 a 9.21.

	
	9.52B
Cuando se alcance un acuerdo sobre coordinación, la administración responsable de las estaciones terrenales o de la estación terrena que operan en el sentido opuesto de la transmisión, pueden enviar a la Oficina la información relativa a las estaciones abarcadas por el acuerdo, que se ha de notificar con arreglo a lo dispuesto en los números 11.2 u 11.9. La Oficina sólo considerará como notificaciones la información relativa a las estaciones terrenales o terrenas que operen en el sentido opuesto de la transmisión o que se vayan a poner en servicio en los tres años siguientes.

	SUP*
	

	Motivos
	Esta disposición se refiere al caso de que no haya respuesta y, por lo tanto, es más adecuado situarla en la Subsección IID que trata específicamente esta situación.

	SUP*
	

	Motivos 
	Esta disposición se deriva de la número 9.52C que se refiere al caso en que no haya respuesta y, por lo tanto, también es más adecuado situarla en la Subsección IID.

	SUP
	

	Motivos 
	El texto anterior es información relativa a la aplicación de la Subsección IIC y, por lo tanto, es más adecuado situarla al principio de la Subsección - véase el número 9.49bis.

	
	9.53A
Al expirar el plazo de presentación de comentarios relativos a una solicitud de coordinación en virtud de los números 9.11 a 9.14 y 9.21, la Oficina, de acuerdo con la información que obre en su poder, publicará una Sección especial con la lista de las administraciones que han manifestado su desacuerdo o han formulado otros comentarios en el plazo reglamentario.     (CMR‑2000)

	SUP
	

	Motivos
	Fusión con el número 9.44.

	ADD
	Revisión de los datos de la red de satélites publicados

	Motivos
	Aclarar el objetivo del siguiente grupo de disposiciones.

	
	9.55
Todas las administraciones podrán, si fuera necesario, comunicarse por corres​pondencia, por cualquier medio de telecomunicación adecuado o celebrar reuniones para resolver el asunto, y los resultados deberán comunicarse a la Oficina y ser publicados por la misma en la BR IFIC, según proceda.

	
	9.56 y 9.57
No utilizados.

	
	9.58
La administración que haya iniciado la coordinación, así como aquellas con las que se trate de efectuar la coordinación, comunicarán a la Oficina toda modificación de las características publicadas de sus redes respectivas que se haya realizado para llegar a un acuerdo sobre la coordinación. La Oficina publicará esta información de conformidad con el número 9.38 indicando que esas modificaciones son el resultado del esfuerzo común de las administraciones interesadas para llegar a un acuerdo sobre la coordinación, y que por este motivo deben ser objeto de especial consideración. Las modificaciones pueden entrañar la aplicación de la Subsección IIA del Artículo 9 con respecto a otras administraciones.

	SUP
	

	Motivos
	El texto anterior es más adecuado situarlo en etapas anteriores del procedimiento - véase el número 9.52Abis.


Subsección IID – Procedimiento que ha de seguirse cuando no se da una respuesta,
no se toma una decisión o persiste el desacuerdo tras una solicitud de coordinación

	ADD
	Plazos de tiempo para la respuesta

	Motivos
	Aclarar el objetivo del siguiente grupo de disposiciones. 

	ADD*
	9.59bis [9.52C]
 En el caso de solicitudes de coordinación con arreglo a lo dispuesto en los números 9.11 a 9.14 y 9.21, una administración que no responda de conformidad con el número 9.52 dentro del mismo plazo de cuatro meses será considerada como no afectada y en los casos previstos en los números 9.11 a 9.14 se aplicarán las disposiciones de los números 9.48 y 9.49.

	Motivos
	Esta disposición se refiere al caso en que no hay respuesta y, por lo tanto, es más adecuado situarla en la Subsección IID que trata específicamente esa situación.

	ADD*
	9.59ter [9.52D]
 Para las solicitudes de coordinación en virtud de los números 9.12 a 9.14, cuarenta y cinco días antes de que expire ese mismo plazo de cuatro meses la Oficina enviará un telegrama circular a todas las administraciones señalando este asunto a su atención. Las administraciones acusarán inmediatamente recibo por telegrama de la recepción del telegrama circular mencionado. Si no se recibe el acuse de recibo en un plazo de treinta días, la Oficina enviará un telegrama solicitando dicho acuse de recibo, al que la administración receptora deberá responder en un plazo suplementario de quince días.

	Motivos
	Esta disposición se deriva del número 9.52C que se refiere al caso en que no haya respuesta y, por lo tanto, también es más adecuado situarla en la Subsección IID.

	MOD
	9.60
Si una administración a la que se solicita la coordinación en virtud de los números 9.7 a 9.7B o 9.15 a 9.19 no responde o no comunica su decisión con arreglo a lo dispuesto en los números 9.51 ó 9.51A, o a raíz de su desacuerdo con arreglo al número 9.52 (para los números 9.7 a 9.21), no proporciona información respecto a sus propias asignaciones, en las que se basa su desacuerdo en el mismo plazo de cuatro meses especificado en los números 9.51 ó 9.51A, la administración que solicite el acuerdo puede recabar la asistencia de la Oficina.

	Motivos
	Aclarar que la aplicación del número 9.60 a los números 9.15 a 9.19 no está vinculada con la coordinación con arreglo a los números 9.7 a 9.7B. Aclarar igualmente que el procedimiento que debe seguirse si se produce un desacuerdo con arreglo al número 9.52 se aplica a los números 9.7 a 9.21.

	
	9.61
La Oficina, en respuesta a una solicitud de asistencia con arreglo al nú​mero 9.60, solicitará de inmediato a la administración interesada que comunique a la mayor brevedad posible su decisión al respecto o proporcione la información pertinente.

	
	9.62
Si la administración interesada sigue sin responder en el plazo de treinta días tras la petición de la Oficina con arreglo al número 9.61, se aplicarán las disposiciones de los números 9.48 y 9.49.

	ADD
	Procedimientos que ha de seguirse si continúa el desacuerdo

	Motivos
	Aclarar el objetivo del siguiente grupo de disposiciones.

	
	9.63
Si persiste el desacuerdo o si cualquier administración interesada en el asunto recaba la asistencia de la Oficina, ésta solicitará toda la información necesaria para que le permita evaluar la interferencia. La Oficina comunicará sus conclusiones a las administraciones interesadas.

	
	9.64
Si después de que la Oficina ha comunicado sus conclusiones a las adminis​traciones el desacuerdo sigue sin resolverse, la administración que ha solicitado la coordinación deberá, habida cuenta de las demás disposiciones de la presente Sección, aplazar la presentación de sus noti​ficaciones de asignación de frecuencia a la Oficina en virtud de lo dispuesto en el Artículo 11 durante seis meses a partir de la fecha de la solicitud o de la BR IFIC que contiene la solicitud de coordinación, según proceda.

	
	9.65
Si en la fecha de recepción de una notificación en virtud del número 9.64 la Oficina tiene ya conocimiento de que persiste el desacuerdo, deberá examinar la notificación con arreglo a los números 11.32A u 11.3322 y actuar de acuerdo con el número 11.38.


Anexo 3

Propuestas del SATBAG al Consejo 2002

1
Ampliación de la recuperación de costes

Los costes relativos al proceso de notificación de redes de satélites absorben una parte muy significativa del presupuesto de la BR y por lo tanto, teniendo en cuenta que la financiación adicional proporcionada por el Consejo-01 puede constituir únicamente una solución temporal, es necesario ampliar la metodología como se indica en el Anexo B a la Decisión 482 del Consejo, para que cubra otros aspectos de las notificaciones de redes de satélites.

El Consejo estableció un grupo ad hoc para examinar la recuperación de costes en las notificaciones de redes de satélites y posteriormente la PP-02 revisó la Resolución 88 (Marrakesh, 2002).

2
Rigidez del presupuesto

El tope de gastos establecido en la Decisión 5 (Minneápolis, 1998) hace difícil gestionar una demanda imprevista de servicios a los que se aplica el sistema de recuperación de costes (por ejemplo, el procesamiento de notificaciones de redes de satélite), especialmente en relación con la ampliación de los contratos de personal; el SATBAG recomendó que la PP-02 considerase suprimir esta limitación.

La PP-02 revisó posteriormente la Decisión 5 para aplicar la limitación a la unidad contributiva.

3
Contratación de personal*
Los importantes retrasos en la contratación debido a procedimientos demasiado prolongados hace difícil captar profesionales para que trabajen en la UIT. Por consiguiente, el SATBAG recomendó revisar el Reglamento de Personal para disminuir los plazos de contratación y estudiar nuevos métodos de contratación para atraer a especialistas.

___________

1	A.9.1	Para la aplicación de las disposiciones del presente Artículo a estaciones de un servicio de radiocomunicación espacial que utiliza bandas de frecuencias cubiertas por el Plan de adjudicación del servicio fijo por satélite, véase también el Apéndice 30B.


2	A.9.2	Estos procedimientos pueden aplicarse a estaciones a bordo de vehículos de lanzamiento de satélites.


3	A.9.3	Véanse también los Apéndices 30 y 30A, según proceda, para la coordinación de:


		a)	las modificaciones propuestas a los Planes del Apéndice 30 para el servicio de radiodifusión por satélite en las bandas de frecuencias 11,7-12,2 GHz (en la Región 3), 11,7-12,5 GHz (en la Región 1) y 12,2-12,7 GHz (en la Región 2), o las asignaciones nuevas o modificadas propuestas para su inclusión en la lista de utilizaciones adicionales de las Regiones 1 y 3, con respecto a las asignaciones de frecuencia del mismo servicio o de otros servicios a los cuales están atribuidas esas bandas;


		b)	las asignaciones de frecuencia de otros servicios a los cuales están atribuidas las bandas de frecuencias indicadas en el § a), en la misma Región o en otra Región, con respecto a las asignaciones del servicio de radiodifusión por satélite en las bandas de frecuencias 11,7-12,2 GHz (en la Región 3), 11,7-12,5 GHz (en la Región 1) y 12,2-12,7 GHz (en la Región 2);


		c)	las modificaciones propuestas a los Planes del Apéndice 30A para los enlaces de conexión del servicio de radiodifusión por satélite en las bandas de frecuencias 17,3-17,8 GHz (en la Región 2) y 14,5-14,8 GHz y 17,3-18,1 GHz (en las Regiones 1 y 3), o las asignaciones nuevas o modificadas propuestas para su inclusión en la lista de utilizaciones adicionales de las Regiones 1 y 3, con respecto a las asignaciones de frecuencia del mismo servicio o de otros servicios a los cuales están atribuidas esas bandas;


		d)	las asignaciones de frecuencia de otros servicios a los cuales están atribuidas las bandas de frecuencias indicadas en el § c), en la misma Región o en otra Región, con respecto a las asignaciones del servicio fijo por satélite (Tierra-espacio) en las bandas de frecuencias 17,3�17,8 GHz (en la Región 2), y 14,5-14,8 GHz y 17,3-18,1 GHz (en las Regiones 1 y 3).


		También es aplicable la Resolución 42 (Rev.Orb-88) al servicio de radiodifusión por satélite y a los enlaces de conexión para el servicio de radiodifusión por satélite en el servicio fijo por satélite de la Región 2.     (CMR�2000)


4	A.9.4	La Resolución 49 (Rev.CMR-2000) se aplicará también con respecto a las redes y sistemas de satélites que estén sujetos a la misma.     (CMR�2000)


5	A.9.5	Véase también la Resolución 51 (Rev.CMR-2000).     (CMR�2000)


6	A.9.6	Las disposiciones de los Apéndices 30, 30A y 30B no se aplican a los sistemas de satélites no geoestacionarios del servicio fijo par satélite.     (CMR�2000)


7	9.1.1	Cuando en el marco de esta disposición una administración actúe en nombre de un grupo de administraciones nominadas, todos los miembros de ese grupo tendrán derecho a responder con respecto a sus propias redes o sistemas.


8	9.2B.1  De no recibirse los pagos de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo 482 del Consejo y sus modificaciones, sobre aplicación de la recuperación de costos a las notificaciones de redes de satélite, la Oficina anulará la publicación tras haber informado a las administraciones afectadas. La Oficina informará de tal medida a todas las administraciones y de que la red especificada en la publicación ya no se tomará en consideración por la Oficina ni por las demás administraciones. La Oficina enviará un recordatorio a la administración notificante, si procede, a más tardar 60 días antes de la fecha de vencimiento para el pago, si el pago no se hubiera recibido hasta ese momento. Esta disposición se identificó en respuesta a la Resolución 88 (Minneápolis, 1998) de la Conferencia de Plenipotenciarios y entrará en vigor en la fecha que determine la próxima Conferencia de Plenipotenciarios.     (CMR�2000)


9	9.5B.1	Las estaciones terrenales que se han de tener en cuenta son solamente aquéllas para las que el requisito de coordinación figura en los números 9.11, 9.11A y 9.21.


10	A.9.II.1	Estos procedimientos también son aplicables a estaciones terrenas del servicio de exploración de la Tierra por satélite, del servicio de investigación espacial, del servicio de operaciones espaciales y del servicio de radiodeterminación por satélite destinadas a su utilización en desplazamientos o durante paradas en puntos no determinados.


11	A.9.II.2	En todo este Artículo, «coordinación» se refiere también al proceso de búsqueda del acuerdo de otras administraciones cuando así se requiera de conformidad con el número 9.21.


12	9.6.1	En el caso de coordinación de una asignación a una red de satélites, una administración puede actuar en nombre de un grupo de administraciones nominativamente designadas. Cuando, en el marco de esta disposición, una administración actúe en nombre de un grupo de administraciones nominativamente designadas, todos los miembros de ese grupo tendrán derecho a responder con respecto a sus propios servicios que puedan afectar o resultar afectados por la asignación propuesta.


13	9.6.2	En todos los casos, la coordinación de una estación terrena con estaciones terrenales u otras estaciones terrenas que funcionen en sentido de transmisión opuesto será responsabilidad de la administración del territorio en que se encuentre situada dicha estación.


14	9.7A.1 y 9.7B.1  La coordinación de una estación terrena específica según el número 9.7A o el número 9.7B continuará bajo la responsabilidad de la administración del territorio en que se encuentre situada dicha estación.


15	9.7A.2 y 9.7B.2  La información de coordinación relativa a una estación terrena específica recibida por la Oficina antes del 30 de junio de 2000 se considera como información completa con arreglo al número 9.7A o al número 9.7B a partir de la fecha de recepción de la información completa de la red de satélites asociada en virtud del número 9.7, siempre que el valor máximo de la ganancia de antena isotrópica, el valor total más bajo de la temperatura de ruido del sistema receptor de la estación terrena y la anchura de banda necesaria de la emisión recibida por la estación terrena sean iguales a los de cualquier estación terrena típica incluida en la petición de coordinación de la red de satélites geoestacionarios del servicio fijo por satélite.


16	9.35.1	La Oficina incluirá los resultados detallados de su examen, con arreglo al número 11.31, del cumplimiento de los límites estipulados en los Cuadros 22-1 a 22-3 del Artículo 22 en la publicación con arreglo al número 9.38.     (CMR�2000)


17	9.36.1	Las administraciones identificadas por la Oficina en virtud de los números 9.11 a 9.14 y 9.21 sólo lo serán a efectos informativos, para ayudar a las administraciones a cumplir con este procedimiento.


18	9.36.2	De efectuarse la coordinación con arreglo a los números 9.7, 9.7A y 9.7B, la Oficina determinará también las redes específicas de satélite o estaciones terrenas para las cuales será necesario efectuar la coordinación. En el caso de coordinación con arreglo al número 9.7, la lista de redes identificadas por la Oficina con arreglo al número 9.276bis es de carácter puramente informativo, a los efectos de ayudar a las administraciones a cumplir dicho procedimiento.     (CMR�2000)


19	9.38.1	De no recibirse los pagos de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo 482 del Consejo y sus modificaciones, sobre aplicación de la recuperación de costos a las notificaciones de redes de satélite, la Oficina anulará la publicación tras haber informado a las administraciones afectadas. La Oficina informará de tal medida a todas las administraciones y de que la red especificada en la publicación ya no se tomará en consideración por la Oficina ni por las demás administraciones. La Oficina enviará un recordatorio a la administración notificante, si procede, a más tardar 60 días antes de la fecha de vencimiento para el pago, si el pago no se hubiera recibido hasta ese momento. Esta disposición se identificó en respuesta a la Resolución 88 (Minneápolis, 1998) de la Conferencia de Plenipotenciarios y entrará en vigor en la fecha que determine la próxima Conferencia de Plenipotenciarios.     (CMR�2000)


20	9.50.1	A falta de disposiciones concretas en el presente Reglamento con respecto a la evaluación de la interferencia, los métodos de cálculo y los criterios se basarán en las correspondientes Recomendaciones UIT-R aceptadas por las administraciones interesadas. En caso de desacuerdo con respecto a una Recomendación, o de inexistencia de tal Recomendación, los métodos y criterios deberán ser acordados entre las administraciones interesadas. Estos acuerdos no deberán perjudicar a otras administraciones.


21	9.50.2	Cuando el Apéndice 5 especifica un periodo durante el cual se pueden tener en cuenta las asignaciones planificadas, se puede ampliar dicho periodo por acuerdo entre las administraciones interesadas.


22	9.65.1	Una notificación de asignación de frecuencia para la que se ha solicitado coordinación con arreglo a lo dispuesto en el número 9.21 y sobre la que continúa habiendo desacuerdo, no se examinará según lo estipulado en los números 11.32A u 11.33 sino de acuerdo con el número 11.31.


* 	El SATBAG-03 observó que debe mejorarse la motivación y la moral del personal, así como el sistema de capacitación continua.
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